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1952 

May 16th 

 

 
ਮੋਇਅਨ ਇਲਾਵ ਕੇਪੋਕਟਸ 

ਪੰਜਾਬ ਸੇਕੀਜ਼ 
ਮਹਾਸਭਾ. 

ਸੈਯਦ ਫਜ਼ਲ ਅਲਟ ਅਤੇ ਿਵਵੀਅਨ ਬੋਸ ਜੇ. 

ਠਾਕੁਰ ਗੋਕਲ ਚੰਦ, - ਅਪੀਲਕਰਤਾ, 

ਬਨਾਮ 

ਪਰਵੀਨ ਕੁਮਾਰੀ ਉਰਫ ਊਸ਼ਾ ਰਾਣੀ—ਜਵਾਬਦਾਰ। 
1951 ਦੀ ਿਸਵਲ ਅਪੀਲ ਨੰ. 158. 

ਕਸਟਮ (ਪੰਜਾਬ)—ਕਸਟਮਰੀ ਲਾਅ ਦੇ ਸਵਾਲਾ ਂਨਾਲ ਨਿਜੱਠਣ ਲਈ ਆਮ ਿਸਧਾਂਤਾ ਂ ਨੰੂ 
ਿਧਆਨ ਿਵਚ ਰੱਿਖਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ—ਿਵਆਹ, ਬੰਧਨ—ਧਾਰਨਾ—ਕਈ ਸਾਲਾਂ ਲਈ ਲੰਬੇ 
ਸਿਹਵਾਸ, ਚਾਹੇ ਅਿਜਹੀ ਧਾਰਨਾ ਨੰੂ ਵਧਾਇਆ ਜਾਵੇ—ਧਾਰਨਾ, ਜੇਕਰ ਖੰਡਨ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। 

ਮੰਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹ ੈ ਿਕ ਪਰ੍ੰਪਰਾਗਤ ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ ਸਵਾਲਾ ਂਨਾਲ ਨਿਜੱਠਣ ਲਈ ਹੇਠਾਂ ਿਦੱਤੇ 
ਆਮ ਿਸਧਾਂਤਾਂ ਨੰੂ ਿਧਆਨ ਿਵੱਚ ਰੱਿਖਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ: - 

(1) ਇਹ ਜਾਿਣਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਿਕ ਪੰਜਾਬ ਿਵੱਚ ਬਹੁਤ ਸਾਰੇ ਖੇਤੀ ਸੱਿਭਆਚਾਰਕ 
ਕਬੀਲੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਰੀਤੀ-ਿਰਵਾਜਾਂ ਦੁਆਰਾ ਿਨਯੰਤਿਰਤ ਹਨ, ਜੋ ਿਕ ਪੰਜਾਬ ਲਾਅਜ਼ ਐਕਟ ਦ ੇ
ਸੈਕਸ਼ਨ 5 ਿਵੱਚ ਵਰਿਣਤ ਿਵਰਾਸਤ ਅਤੇ ਹੋਰ ਮਾਮਿਲਆਂ ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਿਹੰਦੂ ਅਤੇ ਮੁਹੰਮਦ 
ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ ਆਮ ਿਨਯਮਾਂ ਤ� ਵੱਖ ਹਨ। , 1872. 

(2) ਉਪਰੋਕਤ ਤੱਥਾਂ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ, ਇਹ ਧਾਰਨਾ ਹ ੈ ਿਕ ਇੱਕ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਿਵਅਕਤੀ ਜਾ ਂ
ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦਾ ਵਰਗ ਿਰਵਾਜ ਦੁਆਰਾ ਿਨਯੰਤਿਰਤ ਹੁੰਦਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਇੱਕ ਪਾਰਟੀ ਿਜਸਨੰੂ 
ਕਸਟਮਰੀ ਜੌ ਦੁਆਰਾ ਸ਼ਾਸਨ ਕਰਨ ਦਾ ਦੋਸ਼ ਲਗਾਇਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਨੰੂ ਇਹ ਸਾਬਤ ਕਰਨਾ 
ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਿਕ ਉਹ ਇੰਨੀ ਸ਼ਾਿਸਤ ਹੈ ਅਤੇ ਉਸ ਦੀ ਹ�ਦ ਨੰੂ ਵੀ ਸਾਬਤ ਕਰਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। 
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ਉਸ ਦੁਆਰਾ ਸਥਾਿਪਤ ਕੀਤੇ ਗਏ ਿਰਵਾਜ ਦੇ. (ਦੇਖੋ ਦਇਆ ਰਾਮ ਬਨਾਮ ਸੋਹੇਲ ਿਸੰਘ ਅਤੇ 
ਹੋਰ (1), ਅਬਦੁਲ ਹੁਸੈਨ ਖਾਨ ਬਨਾਮ ਬੀਬੀ ਸੋਨਾ ਡੇਰੋ (2))। 

(1) (1906) 390 ਤੇ 410. 
(2) LR 45 L A. 10. 

ਠਾਕੁਰ ਗੋਕਲ (3) ਇੱਕ ਰੀਤ, ਬੰਧਨ ਲਈ,  ਇਸ ਤੱਥ ਤ� ਚੰਦ ਬਲ ਪਰ੍ਾਪਤ ਕਰਨਾ 
ਚਾਹੀਦਾ ਹ ੈਿਕ ਲੰਬੇ ਸਮ� ਦੀ ਵਰਤ� ਦੁਆਰਾ ਇਸਨੇ ਪਰ੍ਾਪਤ ਕੀਤਾ ਹੈ। 

v.  ਕਾਨੰੂਨ ਦੀ ਤਾਕਤ, ਪਰ ਅੰਗਰੇਜ਼ੀ ਿਨਯਮ ਹੈ ਿਕ "ਇੱਕ ਿਰਵਾਜ, �ਮ ਿਵੱਚ ^ 
ਪਰਵੀਨ ਕੁਮਾਰੀ ਨੇ  ਿਕਹਾ ਿਕ ਇਹ ਕਾਨੰੂਨੀ ਅਤੇ ਬਾਈਿਡੰਗ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ, ਇਸ ਲਈ ਵਰਿਤਆ 
ਿਗਆ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹ ੈ
ਉਰਫ਼ ਊਸ਼ਾ  ਲੰਬੀ ਹੈ ਿਕ ਮਨੱੁਖ ਦੀ ਯਾਦਾਸ਼ਤ ਇਸ ਦੇ ਉਲਟ ਨਹ� ਚਲਦੀ” 

ਰਾਣੀ ਨੂ ੰ ਭਾਰਤੀ ਸ਼ਰਤਾਂ 'ਤੇ ਸਖ਼ਤੀ ਨਾਲ ਲਾਗੂ ਨਹ� ਕਰਨਾ ਚਾਹੀਦਾ। ਉਹ ਸਭ 
ਇਹ ਸਾਬਤ ਕਰਨ ਲਈ ਜ਼ਰਰੂੀ ਹੈ ਿਕ ਵਰਤ� ਨੰੂ ਅਮਲੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇੰਨੇ ਲੰਬੇ 
ਸਮ� ਲਈ ਅਤੇ ਅਿਜਹੀ ਇਨਵਾਿਰਆ ਯੋਗਤਾ ਨਾਲ ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ ਿਕ 
ਇਹ ਦਰਸਾਉਣ ਲਈ ਿਕ ਇਹ, ਆਮ ਸਿਹਮਤੀ ਦੁਆਰਾ, ਿਕਸੇ ਖਾਸ ਇਲਾਕੇ ਦ ੇ
ਸਥਾਿਪਤ ਸ਼ਾਸਨ ਦੇ ਿਨਯਮ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ। (ਦੇਖੋ ਸ਼ਰ੍ੀਮਤੀ 
ਸੁਭਾਨੀ ਬਨਾਮ ਨਵਾਬ (1))। 

(4) ਕਬੀਲੇ ਜਾਂ ਪਿਰਵਾਰ ਦੇ ਮ�ਬਰਾਂ ਦੁਆਰਾ ਇਸਦੀ ਹ�ਦ ਬਾਰੇ ਆਮ 
ਸਬੂਤਾਂ ਦੁਆਰਾ ਇੱਕ ਿਰਵਾਜ ਸਾਬਤ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਜੋ ਕੁਦਰਤੀ ਤੌਰ 'ਤੇ 
ਇਸਦੀ ਹ�ਦ ਬਾਰੇ ਜਾਣੂ ਹੋਣਗੇ ਅਤੇ ਿਬਨਾਂ ਿਕਸੇ ਿਵਵਾਦ ਦੇ ਇਸਦੀ ਵਰਤ� 
ਕਰਦੇ ਹਨ, ਅਤੇ ਅਿਜਹੇ ਸਬੂਤ ਸੁਰੱਿਖਅਤ ਢੰਗ ਨਾਲ ਕਾਰਵਾਈ ਕੀਤੇ ਜਾ 
ਸਕਦੇ ਹਨ ਜਦ� ਇਹ ਜਨਤਕ ਿਰਕਾਰਡ ਦੁਆਰਾ ਸਮਰਥਤ ਹੁੰਦਾ ਹੈ। ਿਰਵਾਜ 
-ਏ-ਆਮ ਜਾਂ ਕਸਟਮਰੀ ਲਾਅ ਦਾ ਮੈਨੂਅਲ। (ਦੇਖੋ ਅਿਹਮਦ ਖਾਨ ਬਨਾਮ 
ਸਰ੍ੀਮਤੀ ਚੰਨੀ ਬੀਬੀ (2))। 

(5) ਦੀ ਸਮਗਰੀ ਨਾਲ ਕੋਈ ਿਵਧਾਨਕ ਧਾਰਨਾ ਜੁੜੀ ਨਹ� ਹੈ।  ਇੱਕ 
ਿਰਵਾਜ-ਇ-ਅਮ ਜਾਂ ਸਮਾਨ ਸਕੰਲਨ, ਪਰ ਇੱਕ ਜਨਤਕ ਰੀ 

ਸਰਕਾਰੀ ਿਨਯਮਾਂ ਅਧੀਨ ਆਪਣੇ ਕਰਤੱਵਾਂ ਦੀ ਪੂਰਤੀ ਲਈ ਿਕਸੇ ਸਰਕਾਰੀ 
ਅਿਧਕਾਰੀ ਦੁਆਰਾ ਿਤਆਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਡੋਰੀ, ਿਰਵਾਜ ਦ ੇਸਮਰਥਨ ਿਵੱਚ ਉਸ 
ਿਵੱਚ ਪਾਏ ਜਾਣ ਵਾਲੇ ਕਥਨ ਉਸ ਿਵੱਚ ਦਰਜ ਤੱਥਾ ਂ ਨੰੂ ਸਾਬਤ ਕਰਨ ਲਈ 
ਮੰਨਣਯੋਗ ਹਨ ਅਤੇ ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿਰਵਾਜ ਦੇ ਇੱਕ ਮਜ਼ਬੂਤ ਸਬੂਤ ਵਜ� 
ਮੰਿਨਆ ਜਾਵੇਗਾ। ਿਰਵਾਜ-ਏ-ਆਮ ਿਵਚਲੇ ਇੰਦਰਾਜ਼ , ਹਾਲਾਂਿਕ, ਗਲਤ ਸਾਬਤ 
ਹੋ ਸਕਦੇ ਹਨ, ਅਤੇ ਉਹਨਾਂ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਨ ਦੇ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਲੋੜ�ਦੇ ਸਬੂਤ ਦੀ 
ਮਾਤਰਾ ਹਰੇਕ ਕੇਸ ਦੇ ਹਾਲਾਤਾਂ ਦੇ ਨਾਲ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਹੋਵੇਗੀ। ਿਰਵਾਜ-ਏ-ਆਮ 
ਨਾਲ ਜੁੜੀ ਸਹੀ ਦਰੁਸਤੀ ਦੀ ਧਾਰਨਾ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ, ਜੇਕਰ 
ਇਹ ਿਦਖਾਇਆ ਜਾਂਦਾ ਹ ੈ ਿਕ ਇਹ ਔਰਤਾਂ ਜਾਂ ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਵਰਗ ਦੇ 
ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰਾ ਂ ਨੰੂ ਮਾੜਾ ਪਰ੍ਭਾਵ ਪਾ�ਦਾ ਹ ੈ ਿਜਨਹ੍ਾਂ ਨੰੂ ਮਾਲ 
ਅਿਧਕਾਰੀਆਂ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਪੇਸ਼ ਹੋਣ ਦਾ ਕੋਈ ਮੌਕਾ ਨਹ� ਸੀ। (ਵੇਖੋ ਬੇਗ 
ਬਨਾਮ ਅੱਲਹ੍ ਾ ਿਦੱਤਾ (3), ਸਾਲੇਹ ਮੁਹੰਮਦ ਬਨਾਮ ਜ਼ਵਾਰ ਹੁਸੈਨ (4), ਸ਼ਰ੍ੀਮਤੀ 
ਸੁਭਾਨੀ ਬਨਾਮ ਨਵਾਬ (1)। 

(6) ਜਦ� ਿਕਸੇ ਖੇਤੀ ਸੰਸਿ�ਤੀ 'ਤੇ ਲਾਗੂ ਹੋਣ ਵਾਲੇ ਿਰਵਾਜ ਦਾ ਸਵਾਲ 



VOL. VI ] INDIAN LAW REPORTS 3 

 

ਉਠਾਇਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਤਾਂ ਇਹ ਉਸ ਿਧਰ ਲਈ ਖੁਲੱਹ੍ ਾ ਹੁੰਦਾ ਹੈ ਜੋ ਿਰਵਾਜ ਦ ੇ
ਲਾਗੂ ਹੋਣ ਤ� ਇਨਕਾਰ ਕਰਦੀ ਹੈ ਇਹ ਦਰਸਾਉਣ ਲਈ ਿਕ ਜੋ ਿਵਅਕਤੀ 
ਇਸ ਦੁਆਰਾ ਸ਼ਾਸਨ ਕਰਨ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਦਾ ਹੈ ਉਹ ਪੂਰੀ ਤਰਹ੍ਾਂ ਅਤੇ 
ਸਥਾਈ ਤੌਰ 'ਤੇ ਖੇਤੀਬਾੜੀ ਅਤੇ ਖੇਤੀਬਾੜੀ ਐਸੋਸੀਏਸ਼ਨਾਂ ਤ� ਦੂਰ ਹੋ ਿਗਆ ਹੈ 
ਅਤੇ ਵਸ ਿਗਆ ਹੈ। ਸ਼ਿਹਰੀ ਜੀਵਨ ਿਵੱਚ ਚੰਗੇ ਲਈ ਅਤੇ ਵਪਾਰ, ਸੇਵਾ, ਆਿਦ 
ਨੰੂ ਆਪਣਾ ਪਰ੍ਮੁੱਖ ਿਕੱਤਾ ਅਤੇ ਸਾਧਨ ਅਤੇ ਉਪਜੀਵਕਾ ਦੇ ਸਰੋਤ ਵਜ� 
ਅਪਣਾਇਆ ਅਤੇ ਖੇਤੀਬਾੜੀ ਕਰਨ ਵਾਿਲਆ ਂ'ਤੇ ਲਾਗੂ ਹੋਣ ਵਾਲੇ ਹੋਰ ਰੀਤੀ-
ਿਰਵਾਜਾਂ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਨਹ� ਕਰਦਾ ਹੈ। (ਦੇਖੋ ਮੁਹੰਮਦ ਹਯਾਤ ਖਾਨ ਬਨਾਮ ਸੰਧੇ 

(1) ਏਆਈਆਰ 1941 ਪੀਸੀ 21 ਤੇ 32। 
? (2) ਏਆਈਆਰ 1925 ਪੀਸੀ 267 ਤੇ 271 

(3) ਏਆਈਆਰ 1916 ਪੀਸੀ 129 131 'ਤੇ 
(4) . ਇੱਕ IR 1944 PC 18  



4 PUNJAB SERIES [ VOL. VI 

 

f 
Parvin Kumari 

alias Usha 
Rani 

ਖਾਨ ਅਤੇ ਹੋਰ (1), ਮੁਜ਼ੱਫਰ ਮੁਹੰਮਦ ਬਨਾਮ ਇਮਾਮ ਦੀਨ ਠਾਕੁਰ ਗੋਕਲ 
(2) ).  ਚੰਦ 

(7) ਿਰਵਾਜ-ਏ-ਆਮ ਜਾਂ ਸੈਟਲਮ�ਟ ਅਫਸਰ ਦੇ ਕੰਪਾਈਲਰ ਦੁਆਰਾ 
ਉਸ ਦੇ ਗੂੜਹ੍  ੇਿਗਆਨ ਅਤੇ ਿਵਸ਼ੇ ਦੀ ਜਾਂਚ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜ� ਪਰ੍ਗਟਾਏ ਗਏ 
ਿਵਚਾਰ ਭਾਰ ਦੇ ਹੱਕਦਾਰ ਹਨ ਜੋ ਹਰੇਕ ਕੇਸ ਦੇ ਹਾਲਾਤਾਂ ਦੇ ਨਾਲ ਵੱਖੋ-
ਵੱਖਰੇ ਹੋਣਗੇ। ਕੰਪਾਈਲਰ ਦੀਆਂ ਿਟੱਪਣੀਆਂ ਨਾਲ ਜੁੜੇ ਵਜ਼ਨ ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਿਨਰਧਾਿਰਤ 
ਕੀਤਾ ਜਾਣ ਵਾਲਾ ਇੱਕੋ ਇੱਕ ਸੁਰੱਿਖਅਤ ਿਨਯਮ ਇਹ ਹੈ ਿਕ ਜੇਕਰ ਉਹ ਉਸਦੀ ਿਨੱਜੀ ਰਾਏ 
ਜਾਂ ਪੱਖਪਾਤ ਨੰੂ ਦੁਬਾਰਾ ਪੇਸ਼ ਕਰਦੇ ਹਨ ਅਤੇ ਲੰਬੇ ਸਮ� ਤ� ਚੱਲੀ ਆ ਰਹੀ ਰੀਤ ਦੇ ਿਰਕਾਰਡ 
ਤ� ਿਵਘਨ ਪਾ�ਦ ੇਹਨ, ਤਾਂ ਉਹ ਿਵਸਥਾਿਪਤ ਕਰਨ ਲਈ ਕਾਫੀ ਨਹ� ਹੋਣਗੇ। ਿਰਵਾਜ, ਪਰ ਜੇ 
ਉਹ ਿਰਵਾਜ ਦੀ ਲਾਗੂ ਹੋਣ ਦੇ ਦਾਇਰੇ ਅਤੇ ਿਕਸੇ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਅਰਥ ਦੇ ਬਾਰੇ ਉਸ ਦੀ ਪੱੁਛਿਗੱਛ 
ਅਤੇ ਪੜਤਾਲ ਦਾ ਨਤੀਜਾ ਹਨ ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਿਰਵਾਜ ਦੇ ਿਵਆਿਖਆਕਾਰ ਇਸ ਦੇ ਸੰਬੰਧ ਿਵੱਚ 
ਆਪਣੇ ਆਪ ਨੰੂ ਪਰ੍ਗਟ ਕਰਦੇ ਹਨ, ਤਾਂ ਅਿਜਹੀਆਂ ਿਟੱਪਣੀਆਂ ਨੰੂ ਉਿਚਤ ਭਾਰ ਿਦੱਤਾ ਜਾਣਾ 
ਚਾਹੀਦਾ ਹ।ੈ (ਦੇਖੋ ਨਰਾਇਣ ਿਸੰਘ ਬਨਾਮ ਸਰ੍ੀਮਤੀ ਬਸੰਤ ਕੌਰ (3), ਸਰ੍ੀਮਤੀ ਿਚੰਤੋ ਬਨਾਮ ਥੈਲੂਰ 
(4), ਖੇਦਮ ਹੁਸੈਨ ਬਨਾਮ ਮੁਹੰਮਦ ਹੁਸੈਨ (5)। * 

ਇਹ ਮੰਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਿਕ ਜੇ ਦੋ ਿਵਅਕਤੀ ਕਈ ਸਾਲਾਂ ਤ� ਰਿਹੰਦੇ ਹਨ ਅਤੇ ਉਹਨਾਂ ਨੰੂ 
ਪਤੀ ਅਤੇ ਪਤਨੀ ਵਜ� ਮੰਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਅਤੇ, ਇਸ ਦ ੇਉਲਟ ਿਸੱਟੇ ਵੱਲ ਇਸ਼ਾਰਾ ਕਰਨ 
ਵਾਲੀ ਿਕਸੇ ਵੀ ਸਮੱਗਰੀ ਦੀ ਅਣਹ�ਦ ਿਵੱਚ, ਇੱਕ ਪੂਰਵ ਸੰਕਲਪ ਿਲਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹ ੈ ਿਕ 
ਉਹ ਕਾਨੰੂਨੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿਵਆਹੇ ਹੋਏ ਸਨ। ਪਰ ਇਹ ਧਾਰਨਾ ਜੋ ਲੰਬੇ ਸਿਹਵਾਸ ਤ� ਿਖੱਚੀ ਜਾ 
ਸਕਦੀ ਹੈ, ਖੰਡਨਯੋਗ ਹੈ, ਅਤੇ ਜੇਕਰ ਅਿਜਹੇ ਹਾਲਾਤ ਹਨ ਜੋ ਉਸ ਧਾਰਨਾ ਨੰੂ ਕਮਜ਼ੋਰ ਜਾਂ 
ਨਸ਼ਟ ਕਰਦੇ ਹਨ ਤਾਂ ਅਦਾਲਤ ਉਹਨਾਂ ਨੰੂ ਨਜ਼ਰਅੰਦਾਜ਼ ਨਹ� ਕਰ ਸਕਦੀ। 

1945 ਦੀ ਰੈਗੂਲਰ ਪਿਹਲੀ ਅਪੀਲ ਨੰਬਰ 133 ਿਵਚ, ਿਸਮਲਾ (ਤੇਜਾ ਿਸੰਘ ਅਤੇ ਖੋਸਲਾ, 
ਜੇ. ਜੇ.) ਿਵਖ ੇਪੰਜਾਬ ਰਾਜ ਲਈ ਿਨਆਂਇਕ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ 24 ਮਾਰਚ 1948 ਨੰੂ, ਜੱਜਮ�ਟ ਅਤੇ 
ਿਡਕਰੀ ਦੀ ਅਪੀਲ 'ਤੇ। 1943 ਦੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੰਬਰ 86 ਿਵਚ ਧਰਮਸਾਲਾ ਿਵਖੇ ਸੀਨੀਅਰ ਅਧੀਨ 
ਜੱਜ, ਕਾਂਗੜਾ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਦੀ ਿਮਤੀ 25 ਨਵੰਬਰ 1944 ਨੰੂ ਿਨਰਣਾ ਅਤੇ ਫ਼ਰਮਾਨ । 

ਦਿਰਆਦੱਤ ਚਾਵਲਾ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਲਈ। 

ਗੁਰਬਚਨ ਿਸੰਘ ਅਤੇ ਿਜੰਦਰਾ ਲਾਲ, ਜਵਾਬਦਹੇ ਲਈ। 

(1) 55 ਪੀਆਰ (1906) 270 ਤੇ 274 
(2) ILR (1928) 9 ਲਾਹ. 120, 125 
(3) ਏਆਈਆਰ 1935 ਲਾਹ. 419 ਤੇ 421, 422 
(4) ਏ.ਆਈ. ਆਰ. 1935 ਲਾਹ. 985 
(5) ਏਆਈਆਰ 1941 ਲਾਹ. 73 ਤੇ 79 
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Thakur Gokal 
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v. 
Parvin Kumari 

alias Usha 
Rani 

 

Saiyid Fazl Ali 
J. 

 

ਿਨਰਣਾ 

FA S L ALT, J. ਇਹ ਕਾਂਗੜਾ ਦੇ ਸੀਨੀਅਰ ਸਬ-ਆਰਡੀਨੇਟ ਜੱਜ 
ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਅਤੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੂ ੰਉਲਟਾਉਣ ਵਾਲੇ ਿਸਮਲਾ ਿਵਖੇ ਪੰਜਾਬ ਹਾਈ 
ਕੋਰਟ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਅਤ ੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਿਵਰੱੁਧ ਇੱਕ ਅਪੀਲ ਹੈ ਜੋ 
ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੁਆਰਾ ਇੱਕ ਘੋਸ਼ਣਾ ਲਈ ਸਥਾਪਤ ਕੀਤੇ ਗਏ ਮੁਕੱਦਮੇ 
ਿਵੱਚ ਹੈ ਿਕ ਉਹ ਸੀ. ਇੱਕ ਸ਼ਰ੍ੀਮਤੀ ਦਾ ਇਕਲੌਤਾ ਕਾਨੂੰਨੀ ਵਾਰਸ ਰਾਮ 

ਿਪਆਰੀ, ਿਜਸ 'ਤੇ ਉਸਨੇ ਆਪਣੀ ਪਤਨੀ ਹੋਣ ਦਾ ਦੋਸ਼ ਲਗਾਇਆ ਸੀ, ਅਤੇ ਇਸ ਤਰਹ੍ਾਂ 
ਉਹ ਉਸ ਦੁਆਰਾ ਛੱਡੀਆਂ ਗਈਆਂ ਜਾਇਦਾਦਾਂ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਸੀ, ਅਤੇ ਉਹਨਾਂ ਜਾਇਦਾਦਾ ਂ
ਦੇ ਕਬਜ਼ੇ ਲਈ । ਇਹ ਮੁਕੱਦਮਾ 2 ਿਵਅਕਤੀਆਂ, ਅਰਥਾਤ ਪਰਵੀਨ ਕੁਮਾਰੀ, ਜੋ ਿਕ ਰਾਮ 
ਿਪਆਰੀ ਦੁਆਰਾ ਮੁਦਈ ਦੀ ਧੀ ਹੋਣ ਦਾ ਦੋਸ਼ ਲਗਾਇਆ ਿਗਆ ਸੀ, ਅਤ ੇਸ਼ਰ੍ੀਮਤੀ ਰਾਜ 
ਕੁਮਾਰੀ, ਿਜਨਹ੍ਾਂ ਨੂ ੰ�ਮਵਾਰ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੰਬਰ 1 ਅਤ ੇ2 ਦੇ ਰੂਪ ਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਕੀਤਾ ਿਗਆ 
ਸੀ, ਦੇ ਿਖਲਾਫ ਦਰਜ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। 

ਮੁਦਈ ਦਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਮੁਦੱਈ ਿਵੱਚ ਦਰਜ ਸੀ ਿਕ ਉਸ ਦਾ ਿਵਆਹ 
ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਸੰਸਥਾ ਤ� ਕਰੀਬ 22 ਸਾਲ ਪਿਹਲਾ ਂਰਾਜ ਕੁਮਾਰੀ (ਮੁਲਜ਼ਮ 
ਨੰਬਰ 2) ਦੇ ਇੱਕ ਕਰਮਚਾਰੀ ਦੀ ਲੜਕੀ ਰਾਮ ਿਪਆਰੀ ਨਾਲ ਹੋਇਆ 
ਸੀ, ਜੋ ਿਕ ਿਵਆਹ ਤ� ਬਾਅਦ ਉਹ ਰਿਹੰਦੀ ਸੀ। ਉਸ ਦੇ ਨਾਲ 
ਹੁਿਸ਼ਆਰਪੁਰ ਿਵਖੇ 4 ਮਾਰਚ 1929 ਨੂ ੰ ਇੱਕ ਧੀ, ਪਰਵੀਨ ਕੁਮਾਰੀ 
(ਮੁਲਜ਼ਮ ਨੰਬਰ 1) ਨੂ ੰਜਨਮ ਿਦੱਤਾ, ਅਤ ੇਰਾਮ ਿਪਆਰੀ ਦੀ ਅਪਰ੍ੈਲ 1941 
ਿਵਚੱ ਮੌਤ ਹੋ ਗਈ, ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਚੱਲ ਅਤ ੇਅਚਲ ਦੋਵ� ਜਾਇਦਾਦਾਂ ਉਸ ਨੇ 
ਆਪਣੇ ਨਾਮ 'ਤੇ ਪਰ੍ਾਪਤ ਕੀਤੀਆਂ ਸਨ। ਉਸ ਦੇ ਪੈਸੇ ਦੀ ਸਹਾਇਤਾ ਅਤੇ 
ਿਜਸ ਨੂ ੰਰਾਜ ਕੁਮਾਰੀ ਨੇ ਆਪਣੇ ਕਬਜ਼ੇ ਿਵਚ ਲੈ ਿਲਆ ਸੀ। ਉਸ ਨੇ 
ਅੱਗੇ ਦੋਸ਼ ਲਾਇਆ ਿਕ ਉਹ ਿਜ਼ਲਹ੍ ਾ ਹੁਿਸ਼ਆਰਪੁਰ ਦੀ ਤਿਹਸੀਲ ਗੜਹ੍ਸ਼ੰਕਰ 
ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਜਾਤੀ ਪੱਖ� ਰਾਜਪੂਤ ਸੀ ਅਤ ੇ ਉਤਰਾਿਧਕਾਰ ਦੇ ਮਾਮਲੇ 
ਿਵਚ ਿਰਵਾਜ ਅਨੁਸਾਰ ਚਲਦਾ ਸੀ ਅਤ ੇਉਸ ਰੀਤ ਅਨੁਸਾਰ ਉਹ ਿਮਰ੍ਤਕ 
ਰਾਮ ਿਪਆਰੀ ਦਾ ਪਤੀ ਹੋਣ ਦੇ ਨਾਤੇ ਹੱਕਦਾਰ ਸੀ। ਉਸਦੀ ਧੀ ਪਰਵੀਨ 
ਕੁਮਾਰੀ ਨੂ ੰਛੱਡ ਕੇ ਉਸ ਦੁਆਰਾ ਛੱਡੀ ਚੱਲ ਅਤ ੇਅਚੱਲ ਜਾਇਦਾਦ ਨੂ ੰ। 

ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਮੁਕਾਬਲਾ ਪਰਵੀਨ ਕੁਮਾਰੀ ਅਤ ੇਰਾਜ ਕੁਮਾਰੀ ਦੋਵਾਂ ਨੇ 
ਕੀਤਾ ਸੀ ਅਤੇ ਦੋਵਾਂ ਨੇ ਇਸ ਗੱਲ ਤ� ਇਨਕਾਰ ਕੀਤਾ ਸੀ ਿਕ 
ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦਾ ਿਵਆਹ ਰਾਮ ਿਪਆਰੀ ਨਾਲ ਹੋਇਆ ਸੀ। ਉਨਹ੍ਾ ਂਦਾ 
ਮੁਕੱਦਮਾ ਇਹ ਸੀ ਿਕ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀਆਂ ਜਾਇਦਾਦਾਂ ਰਾਜ ਕੁਮਾਰੀ ਨੇ ਆਪਣੇ 
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ਪੈਸੇ ਨਾਲ ਰਾਮ ਿਪਆਰੀ ਲਈ ਹਾਸਲ ਕੀਤੀਆਂ ਸਨ, ਿਜਸ ਨੂ ੰਬਾਅਦ 
ਿਵਚ ਉਨਹ੍ਾ ਂਨੇ ਆਪਣੀ ਧੀ ਪਰਵੀਨ ਕੁਮਾਰੀ ਨੂ ੰਵਸੀਅਤ ਿਦੱਤੀ ਸੀ ਿਕ 
ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨਹ� ਸੀ।
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ਿਰਵਾਜ ਦੁਆਰਾ ਿਨਯੰਿਤਰ੍ਤ, ਅਤ ੇਇਹ ਿਕ/ਿਕਸੇ ਵੀ ਘਟਨਾ ਿਵੱਚ ਅਲ- ਠਾਕੁਰ ਗੋਕਲ ਦੀ 
ਪੈਰਵੀ ਪਰ੍ਥਾ, ਿਵਅਕਤੀਗਤ ਅਤੇ ਸਵੈ- 
ਰਾਮ ਯਾਰੀ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਹਾਸਲ ਕੀਤੀ। ਦੋ ਕਾਰਸਪ ਆਰਵੀ ਜ ੇਐਨਕੁਮਾਰੀ ਜ ੋਿਕ ਮੁਦਈ ਿਵੱਚ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤੀਆਂ ਜਾਇਦਾਦਾਂ ਦੀ ਸੂਚੀ ਿਵੱਚ ਵੀ 
ਸ਼ਾਮਲ ਸਨ, ਰਾਜ ਕੁਮਾਰੀ ਦਾ ਕੇਸ ਇਹ ਸੀ ਿਕ ਉਹ ਉਸ ਦੀਆਂ 
ਸਨ ਅਤ ੇਿਮਰ੍ਤਕ ਕੇਵਲ ਇੱਕ ਬੇਨਾਮੀਦਾਰ ਸੀ। 

ਉਰਫ ਊਸ਼ਾ  
ਰਾਣੀ 

ਸੈਯਦ ਫਜ਼ਲ ਅਲੀ  
ਜੇ. 
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ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਰਾਜ ਕੁਮਾਰੀ ਦੀਆਂ ਦੋ ਕਾਰਾਂ ਨੂ ੰ ਛੱਡ ਕੇ ਬਾਕੀ ਸਾਰੀਆਂ 
ਜਾਇਦਾਦਾਂ ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਮੁਦਈ ਦੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਸੁਣਾਇਆ। ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਿਕਹਾ 
ਿਕ ਰਾਮ ਿਪਆਰੀ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੀ ਕਾਨੂੰਨੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸ਼ਾਦੀਸ਼ੁਦਾ ਪਤਨੀ ਸੀ, ਉਹ -
ਉ�ਤਰਾਿਧਕਾਰੀ ਦੇ ਮਾਮਿਲਆਂ ਿਵੱਚ ਹੁਿਸ਼ਆਰਪੁਰ ਿਜ਼ਲਹ੍ੇ ਦੇ ਰਾਜਪੂਤਾਂ ਲਈ ਲਾਗੂ ਹੋਣ ਵਾਲੇ 
ਰਵਾਇਤੀ ਕਾਨੂੰਨ ਦੁਆਰਾ ਿਨਯੰਤਿਰਤ ਸੀ, ਅਤੇ ਉਸ ਿਰਵਾਜੀ ਕਾਨੂੰਨ ਅਨੁਸਾਰ ਉਹ 
ਜਾਇਦਾਦ ਦੀ ਤਰਜੀਹੀ ਵਾਰਸ ਸੀ। ਰਾਮ ਿਪਆਰੀ। ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਅੱਗੇ ਿਕਹਾ ਿਕ ਰਾਮ 
ਿਪਆਰੀ ਦੀ ਵਸੀਅਤ ਅਵੈਧ ਸੀ ਿਕ�ਿਕ ਉਸ ਕੋਲ ਵਸੀਅਤ ਬਣਾਉਣ ਦਾ ਿਰਵਾਇਤੀ 
ਕਾਨੂੰਨ ਤਿਹਤ ਕੋਈ ਅਿਧਕਾਰ ਨਹ� ਸੀ। 

ਦੋਨਾ ਂਬਚਾਓ ਪੱਖਾਂ ਨੇ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਿਖਲਾਫ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਿਵੱਚ 
ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ, ਅਤੇ ਆਿਖਰਕਾਰ ਅਪੀਲ ਨੂ ੰ ਮਨਜ਼ੂਰੀ ਦੇ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਅਤ ੇ ਮੁਦਈ ਦਾ 
ਮੁਕੱਦਮਾ ਖਾਰਜ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ। ਹਾਈਕੋਰਟ ਨੇ ਿਕਹਾ ਿਕ ਭਾਵ� ਮੁਦਈ ਅਤ ੇ ਰਾਮ 
ਿਪਆਰੀ ਦੇ ਲੰਬੇ ਸਮ� ਤੱਕ ਰਿਹਣ ਦੇ ਸਬੂਤ ਿਮਲੇ ਹਨ ਜੋ ਿਵਆਹ ਦੀ ਧਾਰਨਾ ਨੂ ੰਜਨਮ 
ਿਦੰਦੇ ਹਨ, ਿਫਰ ਵੀ ਇਸ ਧਾਰਨਾ ਨੂ ੰਪੂਰੀ ਤਰਹ੍ਾਂ ਰੱਦ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤ ੇਿਰਕਾਰਡ 
'ਤੇ ਮੌਜੂਦ ਸਬੂਤਾ ਂ 'ਤੇ ਸਹੀ ਿਸੱਟੇ 'ਤੇ ਪਹੰੁਚਣਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਸੀ ਿਕ ਮੁਦਈ ਇਹ ਸਾਬਤ ਨਹ� 
ਕਰ ਸਿਕਆ ਸੀ ਿਕ ਰਾਮ ਿਪਆਰੀ ਉਸਦੀ ਕਾਨੂੰਨੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿਵਆਹੀ ਹੋਈ ਪਤਨੀ ਸੀ। 
ਕਸਟਮ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ, ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਇਸ ਪਰ੍ਕਾਰ ਸਨ: : - 

(1) ਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਹੁਿਸ਼ਆਰਪੁਰ ਿਜ਼ਲਹ੍ੇ ਦੇ ਇੱਕ ਖੇਤੀ ਸੱਿਭਆਚਾਰਕ ਕਬੀਲੇ 
ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਉਸ ਿਜ਼ਲਹ੍ੇ ਦੇ ਰਾਜਪੂਤਾਂ ਿਵੱਚ ਪਰ੍ਚਿਲਤ 
ਿਰਵਾਜ ਦੁਆਰਾ ਿਨਯੰਤਿਰਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ : 

(2) ਿਕ ਇੱਥੇ ਕੋਈ ਸਥਾਨਕ ਜਾਂ ਆਮ ਿਰਵਾਜ ਨਹ� ਸੀ /  ਮੁਦਈ ਨੂ ੰ
ਤਰਜੀਹ ਦੇਣ ਿਵੱਚ ਸਫਲ ਹੋਣ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਿਦੰਦਾ ਹੈ 

ਧੀ ਨੂ,ੰ ਰਾਮ ਿਪਆਰੀ ਦੁਆਰਾ ਛੱਡੀ ਗਈ ਜਾਇਦਾਦ ਜੋ ਿਕ ਉਸਨੂੰ ਇੱਕ 
ਅਜਨਬੀ, ਅਰਥਾਤ, ਰਾਜ ਕੁਮਾਰੀ, ਦੁਆਰਾ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ, ਅਤ ੇ ਿਕ 
ਪਾਰਟੀਆਂ ਿਹੰਦੂ ਕਨੂੰਨ ਦੁਆਰਾ ਿਨਯੰਤਿਰਤ ਕੀਤੀਆਂ ਜਾਂਦੀਆਂ ਸਨ ਿਜਸ 
ਦੇ ਤਿਹਤ ਪਰਵੀਨ ਕੁਮਾਰੀ * ਰਾਮ ਿਪਆਰੀ ਦੀ ਧੀ ਹੋਣ ਕਰਕੇ, ਮੁਦਈ 
ਨੂ ੰ ਤਰਜੀਹ ਿਦੰਦੇ ਹੋਏ ਬਾਅਦ ਵਾਲੇ ਦੁਆਰਾ ਛੱਡੀਆਂ ਗਈਆਂ 
ਜਾਇਦਾਦਾਂ ਲਈ ਉ�ਤਰਾਿਧਕਾਰੀ ਦੀ ਹੱਕਦਾਰ ਸੀ। 

ਹਾਈਕੋਰਟ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਿਖਲਾਫ, ਮੁਦਈ ਨੇ ਹੁਣ ਿਸਵਲ ਪਰ੍ੋਸੀਜਰ ਜ਼ਾਬਤਾ ਦੀ ਧਾਰਾ 109 
ਅਤ ੇ 110 ਦੇ ਤਿਹਤ ਹਾਈਕੋਰਟ ਤ� ਸਰਟੀਿਫਕੇਟ ਪਰ੍ਾਪਤ ਕਰਨ ਤ� 
ਬਾਅਦ ਇਸ ਅਪੀਲ ਨੂ ੰਤਰਜੀਹ ਿਦੱਤੀ ਹੈ। 

ਇਸ ਅਪੀਲ ਿਵੱਚ ਸਭ ਤ� ਪਿਹਲਾ ਸਵਾਲ ਇਹ ਉ�ਠਦਾ ਹੈ ਿਕ 
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ਕੀ ਮੁਦਈ ਇਹ ਸਾਬਤ ਕਰਨ ਿਵੱਚ ਕਾਮਯਾਬ ਹੋਇਆ ਹੈ ਿਕ ਰਾਮ 
ਿਪਆਰੀ ਉਸਦੀ ਕਾਨੂੰਨੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿਵਆਹੀ ਹੋਈ ਪਤਨੀ ਸੀ। ਸਾਦਾ -
ਝਗੜਾ ਹੁਿਸ਼ਆਰਪੁਰ ਦੇ ਿਜ਼ਲਹ੍ ਾ ਜੱਜ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਨਕਲਕਾਰ ਵਜ� 
ਨੌਕਰੀ ਕਰਦਾ ਸੀ ਅਤ ੇਉਸੇ ਕਸਬੇ ਿਵੱਚ ਰਿਹ ਿਰਹਾ ਸੀ। ਉਸਦਾ ਕੇਸ 
ਇਹ ਸੀ ਿਕ ਉਸਨੇ ਕਾਂਗੜਾ ਿਜ਼ਲੇ ਦੀ ਇੱਕ ਅਮੀਰ ਔਰਤ ਰਾਜ ਕੁਮਾਰੀ 
(ਮੁਲਜ਼ਮ ਨੰਬਰ 2) ਨਾਲ ਜਾਣ-ਪਛਾਣ ਪਰ੍ਾਪਤ ਕੀਤੀ, ਜੋ ਿਕ ਤਿਹਸੀਲ 
ਪਾਲਮਪੁਰ ਿਵੱਚ ਚਾਹ ਦੀ ਦੁਕਾਨ ਦੀ ਮਾਲਕ ਸੀ ਅਤ ੇ ਕਦੇ-ਕਦਾ� 
ਹੁਿਸ਼ਆਰਪੁਰ ਆ�ਦੀ ਸੀ, ਅਤ ੇ ਉਸਦੇ ਚੰਗੇ ਦਫਤਰਾਂ ਦੁਆਰਾ ਰਾਮ 
ਿਪਆਰੀ ਨਾਲ ਿਵਆਹ ਕਰਵਾ ਿਲਆ ਿਗਆ ਸੀ, ਜੋ ਉਹ ਇੱਕ ਚੰਦਰ 
ਬੀਰ ਦੀ ਧੀ ਸੀ, ਜੋ ਿਕ ਰਾਜ ਕੁਮਾਰੀ ਦੇ ਇੱਕ ਕਰਮਚਾਰੀ ਸੀ ਜੋ ਉਸਦੇ 
ਚਾਹ ਦੇ ਘਰ ਿਵੱਚ ਕੰਮ ਕਰਦੀ ਸੀ। ਿਵਆਹ ਤ� ਬਾਅਦ, ਰਾਮ ਿਪਆਰੀ 
ਮੁਦਈ ਦੇ ਨਾਲ ਹੁਿਸ਼ਆਰ ਪੁਰ ਿਵਖੇ ਆਪਣੀ ਕਾਨੂੰਨੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿਵਆਹੀ 
ਪਤਨੀ ਵਜ� ਰਿਹੰਦਾ ਸੀ, ਅਤ ੇ4 ਮਾਰਚ 1929 ਨੂ ੰਉਨਹ੍ਾਂ ਦੇ ਘਰ ਇੱਕ 
ਧੀ, ਪਰਵੀਨ ਕੁਮਾਰੀ (ਉਸ਼ਾ ਰਾਣੀ ਵੀ ਿਕਹਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ) ਦਾ ਜਨਮ 
ਹੋਇਆ ਸੀ। ਰਾਜ ਕੁਮਾਰੀ ਦਾ ਰਾਮ ਿਪਆਰੀ ਨਾਲ ਬਹੁਤ ਲਗਾਵ ਸੀ 
ਅਤੇ ਅਕਸਰ ਉਸ ਨੂੰ ਿਮਲਣ ਹੁਿਸ਼ਆਰਪੁਰ ਜਾਂਦਾ ਰਿਹੰਦਾ ਸੀ। ਸਾਲ 
1934-35 ਿਵੱਚ (ਮੁਦਈ ਿਵੱਚ ਕੋਈ ਿਮਤੀ ਦਾ ਿਜ਼ਕਰ ਨਹ� ਹੈ; ਪਰ 
ਮੁਦਈ ਦੇ ਸਬੂਤ ਿਵੱਚ ਇਸ ਸਾਲ ਦਾ ਿਜ਼ਕਰ ਹੈ) ਿਵੱਚ, ਰਾਜ ਕੁਮਾਰੀ ਨੇ 
ਰਾਮ ਿਪਆਰੀ ਨੂ ੰ ਉਸ ਦੇ ਘਰ ਤ� ਲੈ ਿਲਆ, ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਉਸ ਨੂ ੰ
ਮਨੋਰੰਜਨ ਲਈ ਬਾਹਰ ਿਲਜਾਇਆ ਿਗਆ। . ਰਾਮ ਿਪਆਰੀ ਨੂ ੰ ਰਾਜ 
ਕੁਮਾਰੀ ਨਾਲ ਘੰੁਮਣਾ ਪਸੰਦ ਨਹ� ਸੀ ਅਤੇ ਹਾਲਾਂਿਕ ਉਹ ਮੁਦਈ ਕੋਲ 
ਵਾਪਸ ਆਉਣਾ ਚਾਹੰੁਦੀ ਸੀ, ਉਸ ਿਵੱਚ ਰਾਜ ਕੁਮਾਰੀ ਦੀ ਗੱਲ ਨਾ ਮੰਨਣ 
ਦੀ ਿਹੰਮਤ ਨਹ� ਸੀ, ਅਤ ੇਅਸਲ ਿਵੱਚ ਰਾਮ ਿਪਆਰੀ ਅਤ ੇਰਾਜ ਕੁਮਾਰੀ 
ਸਾਬਕਾ ਦੇ ਿਪਛਲੇ ਸਾਲਾ ਂਦੌਰਾਨ ਇੱਕ ਦੂਜ ੇਨਾਲ ਨਫ਼ਰਤ ਕਰਦੇ ਸਨ। 
ਜੀਵਨ ਸਾਲ 1941 ਿਵਚ, ਰਾਮ ਿਪਆਰੀ ਲਾਹੌਰ ਦੇ ਮੇਓ ਹਸਪਤਾਲ ਿਵਚ 
ਮਰ ਗਈ, ਿਜਸ ਨਾਲ ਉਹ ਜਾਇਦਾਦ ਿਵਵਾਦ ਿਵਚ ਰਿਹ ਗਈ ਜੋ ਉਸ 
ਨੇ ਮੁਦਈ ਦੇ ਆਪਣੇ ਪੈਸੇ ਨਾਲ ਚੰਗੇ ਪਰ੍ਬੰਧਨ ਦੁਆਰਾ ਹਾਸਲ ਕੀਤੀ 
ਸੀ। 

ਮੁਦਈ ਦੇ ਇਸ ਸੰਸਕਰਣ ਦੇ ਿਵਰੱੁਧ, ਰਾਜ ਕੁਮਾਰੀ ਦਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਇਹ ਸੀ ਿਕ ਰਾਮ 
ਿਪਆਰੀ ਨੇ ਤੁਹਾਨੰੂ ਭਰਮਾਇਆ

 ਸੀ । 
1921 ਿਵੱਚ ਿਕਸੇ ਸਮ� ਇੱਕ ਮੋਟਰ ਡਰਾਈਵਰ ਦੁਆਰਾ ਦੂਰ, ਉਹ ਪਰਵੀਨ ਕੁਮਾਰੀ ( 

 ਉਰਫ਼ ਊਸ਼ਾ ਨਾਲ ਲਗਭਗ 11 ਸਾਲਾ ਂਬਾਅਦ ਹੋਲਟਾ ਅਸਟੇਟ ਿਵੱਚ ਵਾਪਸ ਆਈ। 
^ ਪਰਵੀਨ ਕੁਮਾਰੀ ਜੋ ਉਸ  ਸਮ� ਲਗਭਗ 
3 ਸਾਲ ਦੀ ਸੀ,  ਅਤ ੇ
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ਆਰ.ਐਨ.ਆਈ 
ਉਸ ਦੀ ਵਾਪਸੀ ਤ� ਬਾਅਦ ਉਹ ਅਤ ੇਉਸ ਦੀ ਧੀ ਦੋਵ� ਇਕ ਆਈਦ ਫਜ਼ ਅਲੀ ਰਹੇ ! 

*  1941 ਿਵਚ ਰਾਮ ਿਪਆਰੀ ਦੀ ਮੌਤ ਤੱਕ ਉਸ (ਰਾਜ ਕੁਮਾਰੀ) ਨਾਲ  । 
' ਰਾਜ ਕੁਮਾਰੀ, ਿਵਧਵਾ ਹੋਣ ਕਰਕੇ, ਬਹੁਤ ਇਕੱਲੀ ਮਿਹਸੂਸ ਕਰਦੀ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਰਾਮ 

ਿਪਆਰੀ ਨੂ ੰਇੱਕ ਸਾਥੀ ਅਤੇ ਸਾਰੇ ਪੱਖੀ ਵਜ� ਪਾਿਲਆ। 
■ ਰਾਮ ਿਪਆਰੀ ਦੇ ਫਾਇਦੇ ਲਈ ਉਸ ਨੇ ਆਪਣੇ ਪੈਿਸਆਂ ਨਾਲ ਿਵਵਾਦਤ ਜ਼ਮੀਨਾ ਂ ਹਾਸਲ 

ਕੀਤੀਆਂ ਸਨ। ਪਰਵੀਨ ਕੁਮਾਰੀ ਨੂ ੰਪਿੜਹ੍ਆ-ਿਲਿਖਆ ਅਤ ੇਪਾਿਲਆ-ਪੋਿਸਆ ਿਗਆ ਸੀ। 
 _  pense, ਅਤੇ ਇਹ ਪੂਰੀ ਤਰਹ੍ਾਂ ਝੂਠ ਸੀ ਿਕ ਉਹ ਅਤੇ ਰਾਮ ਿਪਆਰੀ ਅੰਦਰੂਨੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇੱਕ 

ਦੂਜ ੇਨੂ ੰਨਫ਼ਰਤ ਕਰਦੇ ਸਨ, ਸੱਚਾਈ ਇਹ ਹੈ ਿਕ ਉਹ ਇੱਕ ਦੂਜ ੇਨੂ ੰਪਸੰਦ ਕਰਦੇ ਸਨ 
ਅਤ ੇਇੱਕ ਦੂਜੇ ਨਾਲ ਜੁੜ ੇਹੋਏ ਸਨ। 

ਮੁਦਈ ਦੁਆਰਾ ਇਹ ਸਾਬਤ ਕਰਨ ਲਈ ਜੋ ਸਬੂਤ ਸ਼ਾਮਲ ਕੀਤੇ ਗਏ ਹਨ ਿਕ 
ਰਾਮ ਿਪਆਰੀ ਉਸਦੀ ਕਾਨੂੰਨੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿਵਆਹੀ ਹੋਈ ਪਤਨੀ ਸੀ, ਅੰਸ਼ਕ ਤੌਰ 'ਤੇ ਕਈ 
ਗਵਾਹਾ ਂ ਦੇ ਸਬੂਤ ਅਤੇ ਕੁਝ ਹੱਦ ਤਕ ਹਾਲਾਤਾਂ ਦੇ ਸਬੂਤ ਸ਼ਾਮਲ ਹਨ। ਿਵਆਹ ਦਾ 
ਿਸੱਧਾ ਸਬੂਤ ਬਾਬੂ ਰਾਮ, ਪੀਡਬਲਯੂ 7, ਅਨੰਤ ਰਾਮ, ਪੀਡਬਲਯੂ 11, ਬਾਬੂ, ਪੀਡਬਲਯੂ 
12, ਅਤ ੇਆਸਾ ਰਾਮ, ਪੀਡਬਲਯੂ 13 ਦੁਆਰਾ ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ। ਬਾਬੂ ਰਾਮ ਨੇ 
ਪਿਰਵਾਰਕ ਪੁਜਾਰੀ ਹੋਣ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਹੈ ਅਤੇ ਦੋਸ਼ ਲਾਇਆ ਹੈ ਿਕ ਉਹ ਪੁਜਾਰੀ 
ਵਜ� ਕੰਮ ਕਰਦਾ ਹੈ। ਮੁਦਈ ਦੇ ਿਵਆਹ ਦਾ ਸਮਾ।ਂ ਅਨੰਤ ਰਾਮ ਅਤ ੇਆਸਾ ਰਾਮ ਿਪੰਡ 
ਭਾਮ ਦੇ ਰਿਹਣ ਵਾਲੇ ਜਸਵਾਲ ਰਾਜਪੂਤ ਹਨ ਜੋ ਿਕ ਮੁਦਈ ਦੇ ਿਪੰਡ ਦੇ ਨੇੜੇ ਹੈ। 
ਅਜਨੋਹਾ, ਅਤ ੇ ਬਾਬੂ ਨਾਈ ਹੈ। ਇਨਹ੍ਾਂ ਚਾਰ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਨੇ ਦੱਿਸਆ ਹੈ ਿਕ ਉਹ 
ਿਵਆਹ ਵਾਲੀ ਪਾਰਟੀ ਦੇ ਨਾਲ ਆਏ ਸਨ ਅਤ ੇ ਉਨਹ੍ਾ ਂ ਦੀ ਮੌਜੂਦਗੀ ਿਵੱਚ ਰਾਮ 
ਿਪਆਰੀ ਨਾਲ ਸਾਦੇ ਤਰਾਸ਼ ਦਾ ਿਵਆਹ ਮਨਾਇਆ ਿਗਆ ਸੀ। ਹੋਰ ਗਵਾਹਾਂ ਦੇ ਸਬੂਤ 
ਅਤੇ ਪਿਰਪੇਿਖਕ ਸਬੂਤ ਿਜਨਹ੍ਾ ਂਉ�ਤੇ ਮੁਦਈ ਦੁਆਰਾ ਭਰੋਸਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ, ਦਾ ਿਨਚੋੜ 
ਆਪਣੇ ਿਨਰਣੇ ਿਵੱਚ ਿਵਦਵਾਨ ਅਧੀਨ ਜੱਜ ਦੁਆਰਾ ਇਹਨਾ ਂਸ਼ਬਦਾਂ ਿਵੱਚ ਕੀਤਾ ਿਗਆ 
ਹੈ:- 

<( ਪੀਡਬਲਯੂ 5 ਮੁਖੀ ਰਾਮ ਹੁਿਸ਼ਆਰਪੁਰ ਿਵਖੇ ਿਮ�ਸਪਲ ਕਿਮਸ਼ਨਰ ਹਨ । 
ਪੀਡਬਲਯੂ 4 ਡਾਕਟਰ ਸ਼ਾਦੀ ਲਾਲ ਹੁਿਸ਼ਆਰਪੁਰ ਦੇ ਪਰ੍ਮੱੁਖ ਮੈਡੀਕਲ 
ਪਰ੍ੈਕਟੀਸ਼ਨਰ ਹਨ। ਪੀਡਬਲਯੂ 9 ਲਾਲਾ ਸ਼ਾਮ ਲਾਲ ਅਤ ੇਪੀਡਬਲਯੂ 10 
ਲਾਲਾ ਹਰ ਨਰਾਇਣ ਮੁਦਈ ਦੇ ਨਾਲ ਸਿਹ-ਕਰਮਚਾਰੀ ਰਹੇ ਹਨ। 
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Thakur Gokal 
Chand 

v. 
Parvin Kumari 

alias Usna 
Rani 

Saiyid Fazi Ali 
J/' 

& 

ਉਸੇ ਦਫ਼ਤਰ; ਹਾਲਾਂਿਕ ਇਨਹ੍ਾ ਂ ਿਵਅਕਤੀਆਂ (ਪੀਡਬਲਯੂ 9 ਨੂੰ ਛੱਡ ਕੇ) 
ਦਾ ਮੁਦਈ ਅਤੇ ਉਸਦੇ ਪਿਰਵਾਰ ਨਾਲ ਕੋਈ ਸਮਾਿਜਕ ਸਬੰਧ ਨਹ� ਹੈ, 
ਿਫਰ ਵੀ ਉਹ ਰਾਮ ਿਪਆਰੀ ਨੂ ੰਆਪਣੀ ਪਤਨੀ ਦੇ ਰੂਪ ਿਵੱਚ ਸਾਦੇ 
ਝਗੜੇ ਨਾਲ ਰਿਹੰਦੇ ਦੇਖਦੇ ਹਨ। ਮੁਦਈ ਵੱਲ� ਉਸ ਨੂ ੰਅਿਜਹਾ ਦੱਿਸਆ 
ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਮੁਹੱਲੇ ਦੇ ਲੋਕਾਂ ਵੱਲ� ਅਤ ੇ ਮੁਦਈ ਦੇ ਿਪੰਡ ਿਵੱਚ 
ਭਾਈਚਾਰਕ ਸਾਂਝ ਵੱਲ� ਦੋਵਾ ਂ ਨੂ ੰ ਪਤੀ-ਪਤਨੀ ਮੰਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਸੀ। 
ਨੁਮਾਇਸ਼ P. 18 ਅਤ ੇP. 19 ਦਰਸਾ�ਦੇ ਹਨ ਿਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੰਬਰ 2 
ਰਾਮ ਿਪਆਰੀ ਨੂੰ ਸੰਬੋਿਧਤ ਕਰਦਾ ਿਰਹਾ ਹੈ, 1932 ਿਵਚ ਸਾਦੇ ਝਗੜੇ 
ਦੀ ਦੇਖਭਾਲ ਕਰਦਾ ਹੈ ਅਤ ੇਪਰ੍ਾਪਤ ਕਰਦਾ ਿਰਹਾ ਹੈ। ਸਪ�ਡ�ਸ, ਮੁਦਈ 
ਦੀ ਦੇਖਭਾਲ ਜੋ ਦਰਸਾ�ਦੀ ਹੈ ਿਕ ਉਸਨੇ ਮੁਦਈ ਦੇ ਗਠਜੋੜ ਨੂੰ 
ਸਵੀਕਾਰ ਕੀਤਾ ਸੀ ਰਾਮ ਿਪਆਰੀ ਦੇ ਛੋਟ ੇ ਭਰਾ ਪਰਸ ਰਾਮ, ਗੋਕਲ 
ਚੰਦ ਦੇ ਘਰ ਰਿਹੰਦਾ ਸੀ ਅਤੇ ਇਹ ਸਬੂਤ ਹੈ ਿਕ ਉਹ ਮੁਦਈ ਨੂੰ 
ਜੀਜਾ ਕਿਹ ਕੇ ਸੰਬੋਧਨ ਕਰਦਾ ਸੀ - ਭੈਣ ਦੇ ਪਤੀ ਲਈ ਇੱਕ ਆਮ 
ਨਾਮ. 1930 ਤ� 1934 ਤੱਕ ਪਰਸ ਰਾਮ ਹੁਿਸ਼ਆਰਪੁਰ ਦੇ ਡੀਏਵੀ ਹਾਈ 
ਸਕੂਲ ਿਵੱਚ ਪਿੜਹ੍ਆ ਅਤ ੇਪਰ੍ਦਰਸ਼ਨੀ ਪੀਡਬਲਯੂ 6|1 ਤ� 6 ਤੱਕ ਸਕੂਲ 
ਦੇ ਰਿਜਸਟਰਾਂ ਿਵੱਚ ਦਰਜ �ਟਰੀਆਂ ਦੀਆਂ ਕਾਪੀਆਂ ਹਨ ਜੋ ਆਪਣੇ 

ਵਾਰਡ ਪਰਸ ਰਾਮ ਦੇ ਦਾਖਲੇ ਲਈ ਮੁਦਈ ਗੋਕਲ ਚੰਦ ਦੁਆਰਾ ਿਦੱਤੀਆਂ ਗਈਆਂ 
ਸਨ। , ਚੰਦਰ ਬੀਰ ਦਾ ਪੁੱਤਰ ਿਜਸ ਨੂ ੰਉਸਦਾ ਸਾਲਾ (ਪਤਨੀ ਦਾ ਭਰਾ) ਦੱਿਸਆ ਿਗਆ 
ਸੀ। ਪੀ.ਡਬਿਲਊ.6 ਲਾਲਾ ਿਬਸ਼ਨ ਦਾਸ, ਅਿਧਆਪਕ ਨੇ ਇਹ ਕਾਪੀਆਂ ਜਮਹ੍ਾਂ ਕਰਵਾਈਆਂ 
ਹਨ। ਉਸ ਦੀ ਭੈਣ ਦਾ ਘਰ ਮੁਦਈ ਦੇ ਘਰ ਦੇ ਿਬਲਕੁਲ ਨੇੜ ੇਸੀ ਅਤੇ ਉਸ ਨੇ ਕਈ 
ਵਾਰ ਰਾਮ ਿਪਆਰੀ ਨੂ ੰਮੁਦਈ ਦੁਆਰਾ ਰਿਹੰਦੇ ਅਤ ੇਪਤਨੀ ਵਾਂਗ ਸਲੂਕ ਕਰਦੇ ਦੇਿਖਆ 
ਸੀ। " 

ਿਜਨਹ੍ਾਂ ਸਬੂਤਾ ਂਦਾ ਹਵਾਲਾ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹੈ, ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਇਸ ਿਸੱਟ ੇ
'ਤੇ ਪਹੰੁਚੀ ਿਕ ਰਾਮ ਿਪਆਰੀ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੀ ਕਾਨੂੰਨੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿਵਆਹੀ 
ਹੋਈ ਪਤਨੀ ਸੀ। 

ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਿਵਦਵਾਨ ਜੱਜਾ ਂਨੇ ਹਾਲਾਂਿਕ ਮੁਦਈ ਦੇ ਿਵਆਹ ਿਵੱਚ 
ਹਾਜ਼ਰ ਹੋਣ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਨ ਵਾਲੇ 4 ਗਵਾਹਾ ਂ ਦੇ ਸਬੂਤ ਕਾਫ਼ੀ 
ਅਿਵਸ਼ਵਾਸ਼ਯੋਗ ਪਾਏ, ਅਤ ੇਉਨਹ੍ਾ ਂਨੇ ਦੱਿਸਆ ਿਕ ਕੇਸ 

ਮੁਦਈ ਵੱਲ� ਇਹ ਿਕ ਉਸ ਦਾ ਿਵਆਹ ਬੜੀ ਧੂਮ-ਧਾਮ ਨਾਲ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ, ਹੈਰਾਨੀ 
ਦੀ ਗੱਲ ਇਹ ਸੀ ਿਕ ਇਸ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਸਬੂਤ ਕੁਮਾਹ 4 ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਿਵੱਚ ਹੀ ਸੀਮਤ 
ਹੋਣੇ ਚਾਹੀਦੇ ਹਨ, ਿਜਨਹ੍ ਾਂ ਿਵਚੱ� ਇੱਕ 'ਭਾੜੇ ਦੀ ਪਤਨੀ ਊਸ਼ਾ' ਸੀ। ness' ਅਤ ੇ ਹੋਰ 3 
ਿਦਲਚਸਪੀ ਰੱਖਣ ਵਾਲੇ ਿਵਅਕਤੀ ਸਨ।  ਰਾਣੀ 
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,  , ,  .  ii ਸੈਯਦ ਫਜ਼ਲ ਸਾਰ ੇ
ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਨ ਵਾਲੇ 4 ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੇ ਸਬੂਤ ਵਜ� ਜੇ. 

ਮੁਦਈ ਦੇ ਿਵਆਹ 'ਤੇ ਹਾਜ਼ਰ ਹੋਏ ਹਨ, ਅਸ� ਆਪਣੇ ਆਪ ਨੂ ੰਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ 
ਲਏ ਗਏ ਿਵਚਾਰ ਨਾਲ ਸਿਹਮਤ ਪਾ�ਦੇ ਹਾ।ਂ ਦੂਜ ੇਗਵਾਹਾ ਂਦੇ ਸਬੂਤ ਿਬਨਾਂ ਸ਼ੱਕ ਇਸ 
ਤੱਥ ਨੂ ੰਸਥਾਿਪਤ ਕਰਦੇ ਹਨ ਿਕ ਮੁਦਈ ਅਤ ੇਰਾਮ ਿਪਆਰੀ ਕੁਝ ਸਾਲਾ ਂਤ� ਪਤੀ-ਪਤਨੀ 
ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇਕੱਠੇ ਰਿਹੰਦੇ ਸਨ ਅਤ ੇਉਨਹ੍ਾ ਂਨਾਲ ਅਿਜਹਾ ਿਵਵਹਾਰ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਸੀ ਿਕ 
ਰਾਮ ਿਪਆਰੀ ਦਾ ਭਰਾ ਪਰਸ ਰਾਮ ਮੁਦਈ ਨੂ ੰਜੀਜਾ (ਇੱਕ ਆਮ ਨਾਮ) ਕਿਹ ਕੇ ਸੰਬੋਧਨ 
ਕਰਦਾ ਸੀ। ਭੈਣ ਦੇ ਪਤੀ ਲਈ), ਅਤ ੇਇਹ ਿਕ ਮੁਦਈ ਨੇ ਪਰਸ ਰਾਮ ਦੇ ਸਰਪਰ੍ਸਤ 
ਵਜ� ਕੰਮ ਕੀਤਾ ਜਦ� ਬਾਅਦ ਵਾਲੇ ਨੂ ੰਡੀਏਵੀ ਸਕੂਲ ਿਵੱਚ ਦਾਖਲ ਕਰਵਾਇਆ ਿਗਆ 
ਸੀ ਅਤੇ ਸਕੂਲ ਰਿਜਸਟਰ ਿਵੱਚ ਕੁਝ �ਟਰੀਆਂ ਿਵੱਚ ਉਸਨੂੰ ਉਸਦੇ ਜੀਜਾ ਵਜ� 
ਦਰਸਾਇਆ ਿਗਆ ਸੀ। ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਿਵਦਵਾਨ ਜੱਜਾਂ ਨੇ ਿਵਚਾਰ ਕੀਤਾ ਿਕ ਕੁਝ ਤੱਥਾਂ 
ਨੂ ੰ ਿਬਆਨ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਕੁਝ ਗਵਾਹਾ ਂਦੇ ਸਬੂਤ ਿਜਨਹ੍ਾਂ 'ਤੇ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਭਰੋਸਾ 
ਕੀਤਾ, ਭਾਰਤੀ ਸਬੂਤ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 50 ਦੀਆਂ ਲੋੜਾਂ ਦੀ ਸਖਤੀ ਨਾਲ ਪਾਲਣਾ ਨਹ� 
ਕੀਤੀ, ਪਿਹਲਾ ਂਤਾ ਂਿਕ�ਿਕ ਗਵਾਹ ਮੁਦਈ ਅਤ ੇਰਾਮ ਿਪਆਰੀ ਿਵਚਕਾਰ ਸਬੰਧਾਂ ਦੇ ਿਵਸ਼ੇ 
'ਤੇ ਿਗਆਨ ਦਾ ਕੋਈ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਸਾਧਨ ਨਹ� ਸੀ, ਅਤ ੇਦੂਜਾ ਇਸ ਲਈ ਿਕ ਧਾਰਾ 50 ਨੇ 
ਜੋ ਪਰ੍ਸੰਿਗਕ ਬਣਾਇਆ ਹੈ, ਉਹ ਿਸਰਫ਼ ਿਵਚਾਰ ਨਹ� ਸੀ, ਸਗ� ਉਨਹ੍ਾ ਂ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੀ 
ਰਾਏ ਸੀ ਜੋ ਪਿਰਵਾਰ ਦੇ ਮ�ਬਰ ਵਜ� ਜਾਂ ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਤਰਹ੍ਾ ਂਨਾਲ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਸਨ। ਿਗਆਨ ਦੇ 
ਸਾਧਨ. ਇਹ ਸਾਨੂੰ ਜਾਪਦਾ ਹੈ ਿਕ ਇਹ ਸਵਾਲ ਿਕ ਉਹਨਾਂ ਖਾਸ ਗਵਾਹਾ ਂਦੇ ਸਬੂਤ, ਧਾਰਾ 
50 ਦੇ ਤਿਹਤ ਿਕੱਥ� ਤੱਕ ਢੁਕਵ� ਹਨ, ਅਕਾਦਿਮਕ ਹੈ, ਿਕ�ਿਕ 'ਇਹ ਚੰਗੀ ਤਰਹ੍ਾਂ ਨਾਲ 
ਤੈਅ ਹੈ ਿਕ ਕਈ ਸਾਲਾ ਂਤਕੱ ਲਗਾਤਾਰ ਰਿਹਣ ਨਾਲ ਿਵਆਹ ਦੀ ਧਾਰਨਾ ਵਧ ਸਕਦੀ 
ਹੈ। ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਸ ਿਵੱਚ ਇਹ ਸਪੱਸ਼ਟ ਜਾਪਦਾ ਹੈ ਿਕ ਮੁਦਈ ਅਤ ੇਰਾਮ ਿਪਆਰੀ ਕਈ 
ਸਾਲਾ ਂਤ� ਪਤੀ-ਪਤਨੀ ਦੇ ਰੂਪ ਿਵੱਚ ਰਿਹੰਦੇ ਸਨ ਅਤ ੇਉਹਨਾਂ ਨਾਲ ਿਵਵਹਾਰ ਕੀਤਾ 
ਿਗਆ ਸੀ, ਅਤ,ੇ ਇਸਦੇ ਉਲਟ ਿਸੱਟੇ ਵੱਲ ਇਸ਼ਾਰਾ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਕੋਈ ਵੀ ਸਮੱਗਰੀ ਦੀ 
ਅਣਹ�ਦ ਿਵੱਚ, ਇੱਕ ਪੂਰਵ ਅਨੁਮਾਨ ਲਗਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਸੀ ਿਕ ਉਹ ਕਾਨੂੰਨ ਪੂਰੀ 
ਤਰਹ੍ਾਂ ਿਵਆਹੇ ਹੋਏ ਸਨ। ਪਰ ਜੋ ਧਾਰਨਾ ਲੰਬੇ ਸਿਹਵਾਸ ਤ� ਬਣਾਈ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹੈ, ਉਹ 
ਰੱਦ ਕਰਨ ਯੋਗ ਹੈ, ਅਤ ੇਜੇਕਰ ਅਿਜਹੇ ਹਾਲਾਤ ਹਨ ਜੋ ਉਸ ਧਾਰਨਾ ਨੂੰ ਕਮਜ਼ੋਰ ਜਾਂ 
ਨਸ਼ਟ ਕਰ ਿਦੰਦੇ ਹਨ, ਤਾ ਂਅਦਾਲਤ ਉਹਨਾਂ ਨੂ ੰਨਜ਼ਰਅੰਦਾਜ਼ ਨਹ� ਕਰ ਸਕਦੀ। ਅਸ� 
ਸਿਹਮਤ ਹਾ ਂ

ਠਾਕੁਰ ਗੋਕਲ ਨੇ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਜੱਜਾ ਂ ਨੂੰ ਜਾਿਣਆ ਿਕ ਚੰਦ ਦੇ ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਸ ਿਵੱਚ, ਅਿਜਹੇ 
ਹਾਲਾਤ ਨਹ� ਚਾਹੰੁਦੇ ਹਨ, ਪੀ ^ਕੁਮਾਰੀ ਅਤੇ ਉਨਹ੍ਾ ਂਦਾ ਸੰਚਤ ਪਰ੍ਭਾਵ ਇਸ ਿਸੱਟੇ ਦੀ ਵਾਰੰਟੀ ਿਦੰਦਾ 
ਹੈ * ਅਉਸ ਊਸ਼ਾ ਿਕ ਮੁਦਈ ਆਪਣੇ ਤੱਥ ਨੂ ੰਸਾਬਤ ਕਰਨ ਿਵੱਚ ਅਸਫਲ ਿਰਹਾ ਹੈ। 

ਰਾਣੀ ਦਾ ਿਵਆਹ ਰਾਮ ਿਪਆਰੀ ਨਾਲ। ਸਭ ਤ� ਪਿਹਲਾਂ, ਸਾਦੇ  -ਝਗੜੇ ਨੇ ਉਸਦੇ ਿਕਸੇ 
ਨਜ਼ਦੀਕੀ ਸਬੰਧਾ ਂਦੀ ਜਾਂਚ ਨਹ� ਕੀਤੀ ਹੈ ਿਜਵ� ਿਕ ਸੈਯਦ ਫਜ਼ਲ ਅਲੀ ਉਸਦੇ ਭਰਾ, ਜਾਂ 
ਅਜਨੋਹਾ ਿਵੱਚ ਰਿਹਣ ਵਾਲੇ ਸਾਥੀਆਂ, ਜਾ ਂਿਕਸੇ ਸਿਹ- 

ਜੇ' ਿਪੰਡ ਵਾਲੇ, ਿਜਨਹ੍ਾਂ ਦੀ ਿਵਆਹ ਿਵਚ ਮੌਜੂਦਗੀ ਉਸ ਦੁਆਰਾ ਜਾਂਚੇ ਗਏ 
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ਗਵਾਹਾ ਂਦੀ ਮੌਜੂਦਗੀ ਨਾਲ� ਿਕਤੇ ਿਜ਼ਆਦਾ ਸੰਭਾਿਵਤ ਹੋਣੀ ਸੀ। ਉਸ 
ਨੇ ਜਾਂ ਿਵੱਚ ਰਿਹਣ ਵਾਲੇ ਿਕਸੇ ਵੀ ਗਵਾਹ ਦੀ ਜਾਂਚ ਨਹ� ਕੀਤੀ ਹੈ 
। ਹੋਲਟਾ ਅਸਟੇਟ ਦੇ ਬਾਰੇ ਿਵੱਚ ਇਸ ਤੱਥ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ ਿਕ ਉਸਦਾ 
ਆਪਣਾ ਮਾਮਲਾ ਇਹ ਹੈ ਿਕ ਿਵਆਹ ਬਹੁਤ ਧੂਮਧਾਮ ਅਤ ੇ ਿਦਖਾਵੇ 
ਨਾਲ ਮਨਾਇਆ ਿਗਆ ਸੀ। ਹੇਠਲੀਆਂ ਅਦਾਲਤਾਂ ਿਵੱਚ ਇਹ ਸੁਝਾਅ 
ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਿਕ�ਿਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੰਬਰ 2 ਇੱਕ ਪਰ੍ਭਾਵਸ਼ਾਲੀ 
ਿਵਅਕਤੀ ਹੈ, ਇਸ ਲਈ ਮੁਦਈ ਦੇ ਕੇਸ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਕਰਨ ਲਈ 
ਕੋਈ ਵੀ ਸਥਾਨਕ ਗਵਾਹ ਉਪਲਬਧ ਨਹ� ਹੋਵੇਗਾ, ਪਰ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਨੇ 
ਇਸ ਪੱਖ ਨੂੰ ਪੂਰੀ ਤਰਹ੍ਾਂ ਨਾਲ ਨਿਜੱਿਠਆ ਹੈ ਅਤ ੇਸਭ ਤ� ਪਿਹਲਾਂ 
ਰਾਜ ਕੁਮਾਰੀ ਦਾ ਿਜ਼ਕਰ ਕੀਤਾ ਹੈ। ਪਾਲਮਪੁਰ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਕਈ 
ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਨਾਲ ਮੁਕੱਦਮੇ ਚੱਲੇ ਸਨ ਅਤੇ ਅਿਜਹੇ ਿਵਅਕਤੀ ਉਸ ਦੇ 
ਪਰ੍ਭਾਵ ਹੇਠ ਨਹ� ਆਉਣਗੇ ਅਤੇ ਦੂਜਾ ਇਹ ਿਕ ਰਾਜ ਕੁਮਾਰੀ, ਿਜਸ 
'ਤੇ ਕਿਥਤ ਤੌਰ 'ਤੇ ਮੁਦਈ ਅਤੇ ਰਾਮ ਿਪਆਰੀ ਿਵਚਕਾਰ ਿਵਆਹ 
ਕਰਵਾਉਣ ਦਾ ਦੋਸ਼ ਹੈ, ਦਾ ਕੋਈ ਠੋਸ ਕਾਰਨ ਨਹ� ਦੱਿਸਆ ਿਗਆ 
ਹੈ। ਉਸ ਪਰ੍ਤੀ ਪੂਰੀ ਤਰਹ੍ਾਂ ਿਵਰੋਧੀ ਰਵੱਈਆ ਲੈਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਿਫਰ 
ਸਾਦੇ ਝਗੜੇ ਦਾ ਸਮਰਥਨ ਕਰਨ ਲਈ ਨਾ ਤਾਂ ਮਾਤਾ ਿਪਤਾ ਅਤ ੇਨਾ 
ਹੀ ਰਾਮ ਿਪਆਰੀ ਦੇ ਿਕਸੇ ਿਰਸ਼ਤੇਦਾਰ ਦੀ ਜਾਂਚ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ। ਦੂਜ ੇ
ਪਾਸੇ, ਰਾਮ ਿਪਆਰੀ ਦੀ ਆਪਣੀ ਮਾਂ ਗੰਗਾ ਨੇ ਿਬਆਨ ਿਦੱਤਾ ਹੈ ਿਕ 
ਸਾਬਕਾ ਦਾ ਕਦੇ ਵੀ ਮੁਦਈ ਨਾਲ ਿਵਆਹ ਨਹ� ਹੋਇਆ ਸੀ, ਅਤ ੇ
ਰਾਮ ਿਪਆਰੀ ਵੱਲ� ਆਪਣੀ ਵਸੀਅਤ ਿਵੱਚ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਿਬਆਨ, ਜੋ 
ਿਕ ਇੱਕ ਬਹੁਤ ਹੀ ਕੀਮਤੀ ਸਬੂਤ ਹੈ, ਉਸੇ ਤਰਹ੍ਾਂ ਦਾ ਹੈ। . ਇਹ ਵੀ 
ਹੈਰਾਨੀਜਨਕ ਹੈ ਿਕ ਰਾਮ ਿਪਆਰੀ ਨੂੰ ਮੁਦਈ ਨਾਲ ਿਪਆਰ ਹੋਣ ਦੇ 
ਬਾਵਜੂਦ, ਉਹ ਉਸਨੂ ੰ ਛੱਡ ਕੇ ਰਾਜ ਕੁਮਾਰੀ ਕੋਲ ਰਿਹਣ ਲਈ ਚਲੀ 
ਗਈ ਸੀ, ਅਤੇ ਜਦ� ਰਾਮ ਿਪਆਰੀ ਲੰਬੇ ਸਮ� ਤ� ਦੂਰ ਸੀ, ਮੁਦਈ ਨੂੰ 
ਕਦੇ ਵੀ ਉਸ ਨੂੰ ਿਮਲਣ ਗਏ ਹਨ ਜਾਂ ਉਸ ਦੀ ਅਤੇ ਉਸ ਦੀ ਕਿਥਤ 
ਧੀ ਪਰਵੀਨ ਕੁਮਾਰੀ ਬਾਰੇ ਪੁੱਛਿਗੱਛ ਕੀਤੀ ਹੈ। ਇਹ ਸਭ ਹੋਰ ਵੀ 
ਅਜੀਬ ਹੈ ਿਕ�ਿਕ ਮੁਦਈ ਦੁਆਰਾ ਇਹ ਿਕਹਾ ਿਗਆ ਹੈ ਿਕ ਰਾਮ 
ਿਪਆਰੀ ਉਸਨੂ ੰ ਿਪਆਰ ਕਰਦਾ ਿਰਹਾ ਅਤੇ ਉਹ ਅਤੇ ਰਾਜ ਕੁਮਾਰੀ 
ਅੰਦਰ� ਇੱਕ ਦੂਜ ੇਨੂ ੰਨਫ਼ਰਤ ਕਰਦੇ ਸਨ। ਪਰਵੀਨ ਕੁਮਾਰੀ ਨੇ ਆਪਣੇ 
ਿਬਆਨ ਿਵੱਚ ਿਕਹਾ ਹੈ ਿਕ ਉਸਨੇ ਕਦੇ ਨਹ� ਦੇਿਖਆ ਸੀ 

ਉਸਦੇ ਿਪਤਾ ਅਤ ੇਜਦ� ਉਹ ਿਡਸ-ਠਾਕੁਰ ਗੋਕਲ ਿ�ਸ਼ਨ ਦੀ ਉਮਰ ਿਵੱਚ ਪਹੰੁਚੀ ਤਾਂ ਉਸਨੇ 
ਆਪਣੇ ਆਪ ਨੂ ੰਪਾਲਮਪੁਰ ਿਵੱਚ ਰਿਹੰਦੇ ਪਾਇਆ। ਚੰਦ 
ਮੁਦਈ ਦਾ ਆਪਣੀ ਪਤਨੀ ਅਤ ੇਧੀ ਪਰ੍ਤੀ ਉਦਾਸੀਨਤਾ ਨੂ ੰਪੂਰੀ ਤਰਹ੍ਾਂ ਦਰਸਾਉਣ ਿਵੱਚ 
ਮੁਦਈ ਦਾ ਿਵਵਹਾਰ ਿਜਵ� ਿਕ ਊਸ਼ਾ ਦੇ ਰੂਪ ਿਵੱਚ ਉਸ ਦੇ ਸਬੂਤ ਿਵੱਚ ਪਰ੍ਗਟ ਕੀਤਾ ਿਗਆ 
ਹੈ, ਸਭ ਤ� ਗੈਰ - ਕੁਦਰਤੀ ਹ ੈ, ਅਤ ੇਨਾ ਹੀ ਘੱਟ ਗੈਰ-ਰਾਨੀ। 
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ਉਸ ਨੂ ੰਉਸ ਜਾਇਦਾਦ ਤ� ਵਾਝੇਂ ਕਰਨ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮਾ ਚਲਾਉਣਾ ਸੁਭਾਵਕ ਹੈ  - ਜੋ ਉਸ ਦੇ 
ਹੱਥਾਂ ਿਵਚ ਸੈਯਦ ਫਜ਼ਲ ਅਫੀ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੇ ਗਏ ਿਕਸੇ ਕਾਰਨ ਕਰਕੇ ਨਹ� ਬਲਿਕ ਉਸ ਦੇ 
ਨਤੀਜੇ ਵਜ� ਆਈ ਸੀ। 
ਇੱਕ ਅਜਨਬੀ ਦੁਆਰਾ ਉਸਦੇ ਪਰ੍ਤੀ ਿਦਖਾਈ ਗਈ ਉਦਾਰਤਾ। ਮੁਦਈ ਦਾ ਇਹ ਕੇਸ ਿਕ 
ਿਵਵਾਦ ਵਾਲੀਆਂ ਜਾਇਦਾਦਾ ਂ ਰਾਮ ਿਪਆਰੀ ਨੇ ਆਪਣੇ ਪੈਿਸਆਂ ਦੀ ਮਦਦ ਨਾਲ ਹਾਸਲ 
ਕੀਤੀਆਂ ਸਨ , ਸਰਾਸਰ ਝੂਠ ਹੈ ਅਤ ੇਦੋਵ� ਅਦਾਲਤਾ ਂਵੱਲ� ਇਹ ਸਹੀ ਪਾਇਆ ਿਗਆ ਹੈ ਿਕ 
ਇਹ ਜਾਇਦਾਦਾਂ ਰਾਜ ਕੁਮਾਰੀ ਨੇ ਉਸ ਲਈ ਹਾਸਲ ਕੀਤੀਆਂ ਸਨ। ਮੁਦਈ ਦੇ ਗਵਾਹਾ ਂਨੇ 
ਆਪਣੇ ਕੇਸ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਕਰਨ ਲਈ ਉਸ ਦੇ ਸਾਧਨਾਂ ਨੂ ੰਵਧਾ-ਚੜਹ੍ਾ ਕੇ ਪੇਸ਼ ਕਰਨ ਦੀ 
ਕੋਿਸ਼ਸ਼ ਕੀਤੀ, ਪਰ ਸੱਚਾਈ ਇਹ ਜਾਪਦੀ ਹੈ ਿਕ ਉਸ ਕੋਲ ਥੋੜਹ੍ ੀ ਿਜਹੀ ਤਨਖ਼ਾਹ ਤ� ਇਲਾਵਾ 
ਸ਼ਾਇਦ ਹੀ ਕੋਈ ਆਪਣਾ ਕੋਈ ਸਾਧਨ ਸੀ, ਿਜਸ ਨੂ ੰਉਹ ਇੱਕ ਮੁਕੱਦਮੇ ਵਜ� ਲ�ਦਾ ਸੀ। 
ਕੋਰਟ-ਟਾਈਿਪਸਟ 

ਐਡਵੋਕੇਟ ਅਤ ੇਰਾਮ ਿਪਆਰੀ ਦੀ ਆਪਣੀ ਮਾਂ ਸਮੇਤ ਕਈ ਗਵਾਹਾ ਂਨੇ ਿਬਆਨ ਿਦੱਤਾ 
ਹੈ ਿਕ ਰਾਮ ਿਪਆਰੀ ਡਰਾਈਵਰ ਨਾਲ ਭੱਜ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤ ੇਕਈ ਸਾਲਾ ਂਤ� ਹੋਲਟਾ ਅਸਟਟੇ 
ਤ� ਦੂਰ ਿਰਹਾ ਸੀ। ਇੱਥ� ਤੱਕ ਿਕ ਅਧੀਨ ਜੱਜ ਨੇ ਵੀ ਭਗੌੜੇ ਦੀ ਕਹਾਣੀ ਨੂ ੰ ਰੱਦ ਨਹ� 
ਕੀਤਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਹਾਲਾਂਿਕ ਇਸ ਗੱਲ ਦਾ ਕੋਈ ਭਰੋਸੇਮੰਦ ਸਬੂਤ ਨਹ� ਹੈ ਿਕ ਉਹ ਮੁਦਈ ਨੂ ੰ
ਕਦ� ਅਤ ੇ ਿਕਵ� ਿਮਲੀ, ਇਸ ਸੰਭਾਵਨਾ ਤ� ਇਨਕਾਰ ਨਹ� ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਿਕ ਉਹ 
ਕਾਨੂੰਨੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸ਼ਾਦੀਸ਼ੁਦਾ ਨਾ ਹੋਣ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ ਉਸ ਦੇ ਨਾਲ ਕੁਝ ਸਾਲ ਿਰਹਾ ਸੀ। ਮੁਦਈ 
ਉ�ਚ ਜਾਤੀ ਦਾ ਰਾਜਪੂਤ ਹੋਣ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਦਾ ਹੈ, 'ਅਤ ੇਇਹ ਸਾਨੂੰ ਅਸਾਧਾਰਨ ਜਾਪਦਾ 
ਹੈ ਿਕ ਉਹ ਆਪਣੇ ਕਬੀਲੇ ਿਵੱਚ ਿਵਆਹ ਨਾ ਕਰੇ ਸਗ� ਇੱਕ ਗੋਰਖਾ ਲੜਕੀ ਨਾਲ ਿਵਆਹ 
ਕਰੇ ਜੋ ਬਹੁਤ ਗਰੀਬ ਮਾਿਪਆਂ ਦੇ ਘਰ ਪੈਦਾ ਹੋਈ ਸੀ ਅਤ ੇਦੂਰ ਿਕਸੇ ਸਥਾਨ ਦੀ ਸੀ। ਿਜੱਥ� 
ਉਹ ਖੁਦ ਰਿਹੰਦਾ ਸੀ। 

ਇਹ ਤੱਥ ਿਕ ਪਰਸ ਰਾਮ ਕੁਝ ਸਮਾ ਂ ਮੁਦਈ ਦੇ ਨਾਲ ਿਰਹਾ ਅਤ ੇਬਾਅਦ ਵਾਲੇ ਨੂ ੰ
ਜੀਜਾ ਕਿਹ ਕੇ ਸੰਬੋਿਧਤ ਕੀਤਾ, ਅਤ ੇਇਹ ਿਕ ਮੁਦਈ ਨੇ ਆਪਣੇ ਆਪ ਨੂੰ ਪਰਸ ਰਾਮ ਦਾ 

ਸਰਪਰ੍ਸਤ ਅਤ ੇਜੀਜਾ ਦੱਿਸਆ, ਮੁਦਈ ਦੇ ਪੱਖ/ਵਰਜਨ ਨਾਲ ਉਨਾ ਹੀ ਮੇਲ 
ਖਾਂਦਾ ਹੈ। ਜੇਕਰ ਪਰਸ ਰਾਮ ਦੇ ਮਾਤਾ-ਿਪਤਾ ਖੁਸ਼ਹਾਲ ਹਾਲਾਤਾਂ ਿਵੱਚ ਹੰੁਦੇ 
ਤਾਂ ਜੋ ਉਸ ਨੂੰ ਸੰਭਾਲਣ ਅਤ ੇ ਿਸੱਿਖਆ ਦੇਣ ਦੇ ਯੋਗ ਹੰੁਦੇ, ਤਾਂ ਮਾਮਲਾ 

ਵੱਖਰਾ ਹੋਣਾ ਸੀ, ਪਰ ਇਸ ਗੱਲ ਦੇ ਸਬੂਤ ਹਨ ਿਕ ਚੰਦਰ ਠਾਕੁਰ ਗੋਕਲ ਬੀੜ ਬਹੁਤ ਗਰੀਬ ਸੀ 
ਅਤ ੇਉਸਦੀ ਪਤਨੀ ਅਤੇ ਧੀ ਦੋਵਾਂ ਨੇ ਚੰਦ ਨੂ ੰਰਾਜ ਕੁਮਾਰੀ ਦੇ ਨੌਕਰਾ ਂਵਜ� ਕੰਮ ਕਰਨ ਲਈ 
ਆਪਣੀ ਰੋਜ਼ੀ-ਰੋਟੀ ਕਮਾਉਣ ਲਈ ਸੀ . 

ਸਾਡੀ ਰਾਏ ਿਵੱਚ, ਹਾਈਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ ਪਹੰੁਚੇ ਿਸੱਟੇ ਨੂ ੰ ਮੁਦਈ ਦੁਆਰਾ ਗਲਤ ਨਹ� 
ਦਰਸਾਇਆ ਿਗਆ ਹੈ, ਅਤੇ ਅਸਲ ਤੱਥ ਜੋ ਵੀ ਹੋਣ, ਅਸ� ਇਹ ਮੰਨਣ ਲਈ ਮਜਬੂਰ ਹਾਂ ਿਕ 

ਸਬੂਤ ਦੀ ਮੌਜੂਦਾ ਸਿਥਤੀ ਿਵੱਚ ਮੁਦਈ ਇਹ ਸਥਾਿਪਤ ਕਰਨ ਿਵੱਚ ਸਫਲ 
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ਨਹ� ਹੋਇਆ ਹੈ। ਿਕ ਰਾਮ ਿਪਆਰੀ ਉਸਦੀ ਕਾਨੂੰਨੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿਵਆਹੀ ਹੋਈ ਪਤਨੀ ਸੀ। 

ਅਸ� ਜੋ ਿਵਚਾਰ ਿਲਆ ਹੈ, ਇਸ ਸਵਾਲ ਨਾਲ ਨਿਜੱਠਣ ਦੀ ਲੋੜ 
ਨਹ� ਹੈ ਿਕ ਕੀ ਿਵਵਾਦ ਿਵੱਚ ਸਮਰਥਕਾਂ ਦੀ ਉ�ਤਰਾਿਧਕਾਰੀ ਰਵਾਇਤੀ 
ਕਾਨੂੰਨ ਦੁਆਰਾ ਜਾਂ ਿਹੰਦੂ ਕਾਨੂੰਨ ਦੁਆਰਾ ਿਨਯੰਤਿਰਤ ਹੋਵਗੇੀ, ਪਰ ਿਕ�ਿਕ 
ਇਹ ਸਾਡੇ ਸਾਹਮਣੇ ਬਹੁਤ ਲੰਮਾ ਸਮਾਂ ਬਿਹਸ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ, ਅਸ� ਸੋਚਦੇ 
ਹਾ ਂਿਕ ਅਸ� ਪਾਰਟੀਆਂ ਦੇ ਿਵਵਾਦਾਂ ਅਤ ੇਮੁਸ਼ਕਲਾਂ ਨੂੰ ਿਬਆਨ ਕਰ ਸਕਦੇ 
ਹਾ ਂਜੋ ਸਾਡੇ ਿਵਚਾਰ ਿਵੱਚ ਸਾਡੇ ਸਾਹਮਣੇ ਸਮੱਗਰੀ 'ਤੇ ਉਨਹ੍ਾ ਂਿਵਵਾਦਾਂ ਨਾਲ 
ਨਿਜੱਠਣ ਿਵੱਚ ਪੈਦਾ ਹੰੁਦੀਆਂ ਹਨ। ਅਿਜਹਾ ਕਰਨ ਤ� ਪਿਹਲਾਂ, ਹਾਲਾਂਿਕ, 
ਅਸ� ਸੰਖੇਪ ਿਵੱਚ ਕੁਝ ਆਮ ਿਸਧਾਂਤਾਂ ਨੂੰ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨਾ ਚਾਹੰੁਦੇ ਹਾਂ ਜੋ 
ਸਾਡੇ ਿਵਚਾਰ ਿਵੱਚ ਰਵਾਇਤੀ ਕਾਨੂੰਨ ਦੇ ਸਵਾਲਾਂ ਨਾਲ ਨਿਜੱਠਣ ਲਈ 
ਿਧਆਨ ਿਵੱਚ ਰੱਖੇ ਜਾਣੇ ਚਾਹੀਦੇ ਹਨ। ਉਹਨਾਂ ਨੂ ੰਇਸ ਤਰਹ੍ਾਂ ਜੋਿੜਆ ਜਾ 
ਸਕਦਾ ਹੈ:- 

(1) ਇਹ ਜਾਿਣਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਿਕ ਪੰਜਾਬ ਦੇ ਬਹੁਤ ਸਾਰੇ 
ਖੇਤੀਬਾੜੀ ਕਬੀਲੇ ਕਈ ਤਰਹ੍ਾਂ ਦੇ ਰੀਤੀ-ਿਰਵਾਜਾਂ ਦੁਆਰਾ 
ਸ਼ਾਸਨ ਕੀਤੇ ਜਾਂਦੇ ਹਨ, ਜੋ ਿਕ ਪੰਜਾਬ ਦੇ ਸੈਕਸ਼ਨ 5 ਿਵੱਚ 
ਵਰਿਣਤ ਿਵਰਾਸਤ ਅਤੇ ਹੋਰ ਮਾਮਿਲਆਂ ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਿਹੰਦੂ 
ਅਤ ੇਮੁਹੰਮਦ ਕਾਨੂੰਨ ਦੇ ਆਮ ਿਨਯਮਾ ਂਤ� ਵੱਖ ਹਨ। ਕਾਨੂੰਨ 
ਐਕਟ, 1872. 

(2) ਉਪਰੋਕਤ ਤੱਥਾਂ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ, ਇਹ ਧਾਰਨਾ ਨਹ� ਹੈ ਿਕ ਿਕਸੇ 
ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਿਵਅਕਤੀ ਜਾਂ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦਾ ਵਰਗ ਿਰਵਾਜ ਦੁਆਰਾ ਿਨਯੰਤਿਰਤ 
ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਅਤ ੇਇੱਕ ਪਾਰਟੀ ਿਜਸ 'ਤੇ ਕਿਥਤ ਤੌਰ 'ਤੇ ਰਵਾਇਤੀ 
ਕਾਨੂੰਨ ਦੁਆਰਾ ਸ਼ਾਸਨ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਨੂ ੰਇਹ ਸਾਬਤ ਕਰਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ 
ਿਕ ਉਹ ਇੰਨੀ ਸ਼ਾਿਸਤ ਹੈ ਅਤ ੇਉਸ  ਦੀ ਹ�ਦ ਨੂੰ ਵੀ ਸਾਬਤ ਕਰਨਾ 
ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਉਸ ਦੁਆਰਾ ਸਥਾਪਤ ਿਰਵਾਜ. ( ਦਯਾ ਦੇਖੋ 
ਰਾਮ  ਬਨਾਮ ਸੋਹੇਲ ਿਸੰਘ ਅਤ ੇਹੋਰ, 110 ਪੀ. ਕੇ 

(1906) 390 ਤੇ 410; ਅਬਦੁਲ ਹੁਸੈਨ ਖਾਨ ਟੀ  ਬਨਾਮ 
ਬੀਬੀ ਸੋਨਾ ਡੇਰੋ, ਐਲਆਰ 45 ਆਈਏ 10)। 

(3) ਿਵੱਚ ਆਉਣ ਲਈ, ਠਾਕੁਰ ਗੋਕਲ ਨੇ ਇਸ ਤੱਥ ਤ� ਆਪਣੀ ਤਾਕਤ ਪਰ੍ਾਪਤ 
ਕੀਤੀ ਿਕ ਚੰਦ ਦੀ ਲੰਮੀ ਵਰਤ� ਦੁਆਰਾ ਇਸਨੇ ਕਾਨੂੰਨ ਦਾ ਬਲ ਪਰ੍ਾਪਤ 
ਕੀਤਾ ਹੈ, ਪਰ ਅੰਗਰੇਜ਼ੀ ਿਨਯਮ ਹ ੈਿਕ "ਇੱਕ ਿਰਵਾਜ, �ਮ ਿਵੱਚ j ias y s ha ਿਕ 
ਇਹ ਕਾਨੂੰਨੀ ਅਤ ੇਬੰਧਨ ਵਾਲਾ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ, ਰਾਣੀ ਦੀ ਵਰਤ� ਇੰਨੀ ਲੰਮੀ 
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ਹੋਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ ਿਕ ਮਨੁੱਖ ਦੀ ਯਾਦਦਾਸ਼ਤ 
ਸੈਯਦ ਐਮ ਅਲੀ ਨੂ ੰਭਾਰਤੀ ਸ਼ਰਤਾ ਂ 'ਤੇ ਸਖ਼ਤੀ ਨਾਲ ਲਾਗੂ ਨਹ� ਕੀਤਾ 
ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਇਹ ਸਾਬਤ ਕਰਨ ਲਈ ਸਭ ਕੁਝ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੈ ਿਕ 
ਵਰਤ� ਇਨੇੰ ਲੰਬੇ ਸਮ� ਲਈ ਅਿਭਆਸ ਿਵੱਚ ਅਤ ੇਅਿਜਹੀ ਅਟੱਲਤਾ ਦੇ 
ਨਾਲ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ ਜੋ ਇਹ ਦਰਸਾ�ਦੀ ਹੈ ਿਕ ਇਹ, ਆਮ ਸਿਹਮਤੀ 
ਦੁਆਰਾ, ਿਕਸੇ ਖਾਸ ਇਲਾਕੇ ਦੇ ਸਥਾਪਤ ਗਵਰਿਨੰਗ ਿਨਯਮ ਵਜ� ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ 
ਿਗਆ ਹੈ। (ਵੇਖੋ 
ਮਾ�ਟ ਸੁਭਾਨੀ ਬਨਾਮ ਨਵਾਬ, ਏਆਈਆਰ, 1941 ਪੀ.ਸੀ 

*  21 ਤੇ 32)। 

* (4) ਇੱਕ ਿਰਵਾਜ ਨੂ ੰਆਮ ਸਬੂਤ ਦੁਆਰਾ ਸਾਬਤ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ- ਕਬੀਲੇ 
ਜਾਂ ਪਿਰਵਾਰ ਦੇ ਮ�ਬਰਾ ਂਦੁਆਰਾ ਇਸਦੀ ਹ�ਦ ਬਾਰੇ ਇੱਕ ਦਾਅਵਾ ਜੋ ਕੁਦਰਤੀ ਤਰੌ 
'ਤੇ ਇਸਦੀ ਹ�ਦ ਬਾਰੇ ਜਾਣੂ ਹੋਵਗੇਾ ਅਤ ੇਿਬਨਾ ਂਿਕਸੇ ਿਵਵਾਦ ਦੇ ਇਸਦੀ ਅਿਭਆਸ 
ਆਰ *, ਅਤੇ ਅਿਜਹੇ ਸਬੂਤਾਂ 'ਤੇ ਸੁਰੱਿਖਅਤ ਢੰਗ ਨਾਲ ਕਾਰਵਾਈ ਕੀਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ 
ਹੈ। ਜਦ� ਇਹ ਿਰਵਾਜ-ਏ-ਏਮ ਜਾਂ ਕਸਟਮਰੀ ਲਾਅ ਦੇ ਮੈਨੂਅਲ ਵਰਗੇ ਿਰਵਾਜ ਦੇ 
ਜਨਤਕ ਿਰਕਾਰਡ ਦੁਆਰਾ ਸਮਰਥਤ ਹੈ। (ਵੇਖੋ ਅਿਹਮਦ ਖਾਨ ਬਨਾਮ ਮਾ. ਚੰਨੀ 
ਬੀਬੀ, ਏਆਈਆਰ, 1925 ਪੀਸੀ 267 ਤ ੇ271)। 

(5) ਿਰਵਾਜ-ਏ-ਆਮ ਜਾਂ ਇਸ ਤਰਹ੍ਾਂ ਦੇ ਕਾਮ ਪਾਇਲੇਸ਼ਨ ਦੀ ਸਮੱਗਰੀ ਨਾਲ 
ਕੋਈ ਵੀ ਿਵਧਾਨਕ ਧਾਰਨਾ ਨਹ� ਜੁੜੀ ਹੈ, ਪਰ ਸਰਕਾਰੀ ਿਨਯਮਾਂ ਦੇ 
ਅਧੀਨ ਆਪਣੇ ਕਰਤੱਵਾਂ ਨੂ ੰ ਿਨਭਾਉਣ ਲਈ ਇੱਕ ਜਨਤਕ ਅਿਧਕਾਰੀ 
ਦੁਆਰਾ ਿਤਆਰ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਇੱਕ ਜਨਤਕ ਿਰਕਾਰਡ ਹੋਣ ਦੇ ਨਾਤੇ, ਇਸ 
ਿਵੱਚ ਸਮਰਥਨ ਿਵੱਚ ਪਾਏ ਜਾਣ ਵਾਲੇ ਰਾਜ ਕਸਟਮ ਦੇ ਤੱਥਾਂ ਨੂੰ ਸਾਬਤ 
ਕਰਨ ਲਈ ਸਵੀਕਾਰ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਿਕ ਇਸ ਿਵੱਚ ਦੁਬਾਰਾ ਹਵਾਲਾ 
ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇਸ ਨੂ ੰਿਰਵਾਜ ਦੇ ਸਬੂਤ ਦੇ ਇੱਕ 
ਮਜ਼ਬੂਤ ਟੁਕੜੇ ਵਜ� ਮੰਿਨਆ ਜਾਵੇਗਾ। ਿਰਵਾਜ-ਏ-ਅਮ ਿਵਚਲੀਆਂ 
�ਟਰੀਆਂ ਹਾਲਾਂਿਕ ਇਹ ਸਾਬਤ ਹੋ ਸਕਦੀਆਂ ਹਨ- 

ਉਹਨਾਂ ਨੂ ੰਰੱਦ ਕਰਨ ਦੇ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਸਬੂਤਾਂ ਦੀ ਮਾਤਰਾ ਦੀ ਲੋੜ ਹੈ । _~ 
ਹਰੇਕ ਦੇ ਹਾਲਾਤਾਂ ਦੇ ਨਾਲ ਵਖੋੱ-ਵੱਖਰੇ ਹੋਣਗੇ 

ਕੇਸ. ਿਰਵਾਜ-ਏ-ਆਮ ਨੂੰ ਿਸਖਾਉਣ ਿਵਚ ਸਹੀ ਹੋਣ ਦੀ ਧਾਰਨਾ ਨੂ ੰ
ਰੱਦ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ, ਜੇਕਰ ਇਹ ਿਦਖਾਇਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਿਕ ਇਹ 
ਔਰਤਾ ਂਜਾਂ ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਵਰਗ ਦੇ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰਾਂ 'ਤੇ ਬੁਰਾ 
ਪਰ੍ਭਾਵ ਪਾ�ਦਾ ਹੈ ਿਜਨਹ੍ਾਂ ਨੂੰ ਮਾਲ ਅਿਧਕਾਰੀਆਂ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਪੇਸ਼ ਹੋਣ 
ਦਾ ਕੋਈ ਮੌਕਾ ਨਹ� ਸੀ। (ਵੇਖੋ ਬੇਗ ਬਨਾਮ ਅੱਲਹ੍ ਾ ਿਡਟੋ, ਏਆਈਆਰ 
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1916 ਪੀਸੀ 129 131 ਉ�ਤ;ੇ ਸਾਲੇਹ ਮੁਹੰਮਦ ਬਨਾਮ ਜ਼ਵਾਰ ਹੁਸੈਨ ਏਆਈਆਰ 1944 
ਪੀਸੀ 18; ਮਾ�ਟ ਸੁਭਾਨੀ ਬਨਾਮ ਨਵਾਬ, ਏਆਈਆਰ 1941 ਪੀਸੀ 21 ਉ�ਤੇ 25)। 

(6) ਜਦ� ਿਕਸੇ ਿਕਸਾਨ 'ਤੇ ਲਾਗੂ ਹੋਣ ਵਾਲੀ ਕਸਟਮ ਦਾ ਸਵਾਲ 
ਉਠਾਇਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਇਹ ਉਸ ਿਧਰ ਲਈ ਖੱੁਲਹ੍ ਾ ਹੰੁਦਾ ਹੈ 
ਜੋ ਿਰਵਾਜ ਦੀ ਵਰਤ� ਤ� ਇਨਕਾਰ ਕਰਦੀ ਹੈ ਇਹ ਦਰਸਾਉਣ 
ਲਈ ਿਕ ਜੋ ਿਵਅਕਤੀ ਇਸ ਦੁਆਰਾ ਸ਼ਾਸਨ ਹੋਣ ਦਾ ਦਾਅਵਾ 
ਕਰਦਾ ਹੈ, ਉਹ ਪੂਰੀ ਤਰਹ੍ਾਂ ਅਤ ੇਸਥਾਈ ਤੌਰ 'ਤੇ ਖੇਤੀਬਾੜੀ 
ਅਤੇ ਖੇਤੀ ਸੱਿਭਆਚਾਰਕ ਸੰਘਾਂ ਤ� ਦੂਰ ਹੋ ਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ 
ਸ਼ਿਹਰੀ ਜੀਵਨ ਿਵੱਚ ਚੰਗੇ ਲਈ ਸੈਟਲ ਹੋ ਿਗਆ ਅਤ ੇਵਪਾਰ, 
ਸੇਵਾ, ਆਿਦ ਨੂੰ ਆਪਣੇ ਪਰ੍ਮੱੁਖ ਿਕੱਤੇ ਅਤ ੇ ਸਾਧਨਾਂ ਅਤ ੇ
ਉਪਜੀਵਕਾ ਦੇ ਸਰੋਤ ਵਜ� ਅਪਣਾਇਆ, ਅਤ ੇ ਖੇਤੀਬਾੜੀ -
ਸੈਲਾਨੀਆਂ ਲਈ ਲਾਗੂ ਹੋਣ ਵਾਲੇ ਘੱਟ ਰੀਤੀ-ਿਰਵਾਜਾਂ ਦੀ -
ਪਾਲਣਾ ਨਹ� ਕਰਦਾ ਹੈ। (ਦੇਖੋ ਮੁਹੰਮਦ ਹਯਾਤ ਖਾਨ ਬਨਾਮ 
ਸੰਧੇ ਖਾਨ ਅਤ ੇਹੋਰਸ f 55 PR (1906) 270 ਤੇ 274; ਮੁਜ਼ੱਫਰ 
ਮੁਹੰਮਦ ਬਨਾਮ ਇਮਾਮ ਦੀਨ, ILR (1928) 9 ਲਾਹ. 120, 
125)। 

(7) ਿਰਵਾਜ-ਏ-ਅਮ ਜਾਂ 'ਸੈਟਲਮ�ਟ ਅਫਸਰ' ਦੇ ਸੰਕਲਨਕਰਤਾ 
ਦੁਆਰਾ ਿਵਸ਼ੇ ਦੀ ਗੂੜਹ੍ ੀ ਜਾਣਕਾਰੀ ਅਤ ੇ ਜਾਂਚ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜ� 
ਪਰ੍ਗਟਾਏ ਗਏ ਿਵਚਾਰ ਭਾਰ ਦੇ ਹੱਕਦਾਰ ਹਨ ਜੋ ਹਰੇਕ ਕੇਸ ਦੇ 
ਹਾਲਾਤਾਂ ਦੇ ਨਾਲ ਵੱਖੋ-ਵੱਖਰੇ ਹੋਣਗੇ। ਕੰਪਾਈਲਰ ਦੀਆਂ ਿਟੱਪਣੀਆਂ 
ਨਾਲ ਜੁੜ ੇਵਜ਼ਨ ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਿਨਰਧਾਿਰਤ ਕੀਤਾ ਜਾਣ ਵਾਲਾ ਇੱਕੋ 
ਇੱਕ ਸੁਰੱਿਖਅਤ ਿਨਯਮ ਇਹ ਹੈ ਿਕ ਜੇ ਉਹ ਉਸਦੀ ਿਨੱਜੀ ਰਾਏ ਜਾ ਂ
ਪੱਖਪਾਤ ਨੂ ੰਦਰਸਾ�ਦੇ ਹਨ ਅਤ ੇਲੰਬੇ ਸਮ� ਤ� ਚੱਲੀ ਆ ਰਹੀ ਰੀਤੀ-
ਿਰਵਾਜ ਦੀ ਰੀਕਾਰਡ ਤ� ਿਵਘਨ ਪਾ�ਦੇ ਹਨ, ਤਾਂ ਉਹ ਇਸ ਨੂ ੰ
ਿਵਸਥਾਿਪਤ ਕਰਨ ਲਈ ਕਾਫੀ ਨਹ� ਹੋਣਗੇ। ਿਰਵਾਜ, ਪਰ ਜੇ ਉਹ 
ਉਸਦੀ ਪੁੱਛਿਗੱਛ ਦਾ ਨਤੀਜਾ ਹਨ ਅਤ ੇ ਿਰਵਾਜ ਦੀ ਲਾਗੂਤਾ ਦੇ 
ਦਾਇਰੇ ਅਤ ੇਿਕਸੇ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਅਰਥਾ ਂਦੀ ਜਾਂਚ ਿਵੱਚ ਹਨ। 

ਿਜਸ ਨੂ ੰਪਰ੍ਥਾ ਦੇ ਿਵਆਿਖਆਕਾਰ - ਠਾਕੁਰ ਗੋਕਲ ਨੇ ਇਸ ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ 
ਆਪਣੇ ਆਪ ਨੂ ੰਸੰਬੋਿਧਤ ਕੀਤਾ ਹੈ, ਅਿਜਹੀ ਿਟੱਪਣੀ ਚੰਦ ਨੂ ੰਉਿਚਤ ਵਜ਼ਨ 
ਦੇਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। (ਦੇਖੋ ਨਰਾਇਣ ਪੰਨਾ•ਕੁਮਾਰੀ ਿਸੰਘ ਬਨਾਮ ਮਾਤਾ ਬਸੰਤ 
ਕੌਰ ਏਆਈਆਰ 1935 ਲਾਹੌਰ। ਉਰਫ ਊਸ਼ਾ 419 ਤੇ 421, 422 ; ਮਾ�ਟ 
ਿਚੰਤੋ ਬਨਾਮ ਥੇਲੂਰ, ਰਾਣੀ ਏਆਈਆਰ 1935 ਲਾਹ। 985; ਖੇਡਮ ਹੁਸੈਨ 
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v.ਮੁਹੰਮਦ ਹੁਸੈਨ, ਏਆਈਆਰ 1941 ਲਾਹ। ਸੈਯਦ ਫਜ਼ਲ ਅਲੀ 73 ਤ ੇ
79)। 

ਇਹਨਾ ਂਿਸਧਾਂਤਾ ਂਨੂ ੰਿਧਆਨ ਿਵੱਚ ਰੱਖਦੇ ਹੋਏ, ਮੁਦਈ ਦੇ ਕੇਸ ਨੂ ੰਘੇਰਨ ਲਈ ਸਾਨੂ ੰ
ਜੋ ਮੁਸ਼ਕਲ ਪੇਸ਼ ਆ�ਦੀ ਹੈ • ਸੰਖੇਪ ਿਵੱਚ ਇਸ ਤਰਹ੍ਾਂ ਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ:- 

ਮੁਦਈ ਦੇ ਕੇਸ ਦਾ ਆਧਾਰ ਇਹ ਹੈ ਿਕ ਿਜਸ ਕਸਟਮ ਦੁਆਰਾ ਉਹ ਸ਼ਾਸਨ ਹੋਣ 
ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਦਾ ਹੈ, ਉਹ ਇੱਕ "ਜ਼ਮ�ਦਾਰਾ ਿਰਵਾਜ" ਹੈ ਅਤੇ ਉਹ 
ਖੇਤੀਬਾੜੀ ਦੇ ਇੱਕ ਪਿਰਵਾਰ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਹੋਣ ਕਰਕੇ ਇਸ ਦੁਆਰਾ 
ਿਨਯੰਤਿਰਤ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਸਬੂਤਾਂ ਤ�, ਹਾਲਾਂਿਕ, ਇਹ ਜਾਪਦਾ ਹੈ ਿਕ ਉਸਨੇ 
ਸਭ ਤ� ਵੱਧ ਵੇਿਚਆ ਸੀ,  •• 
ਜੇ ਸਾਰੀ ਨਹ�, ਤਾਂ ਉਸ ਿਪੰਡ ਦੀ ਉਸ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਿਜਸ ਨਾਲ ਉਹ 
ਸਬੰਧਤ ਸੀ, ਿਕ ਉਸ ਦੇ ਪੁਰਖੇ ਸ਼ਾਹੂਕਾਰ ਜਾਂ ਸਾਹੂਕਾਰ ਸਨ, ਿਕ ਉਸ ਦੇ 
ਿਪਤਾ ਹੁਿਸ਼ਆਰਪੁਰ ਿਜ਼ਲਹ੍ੇ ਿਵਚ ਵਕੀਲ ਦੀ ਪਰ੍ੈਕਿਟਸ ਕਰਦੇ ਸਨ ਅਤ ੇਉਹ 
ਖੁਦ ਿਜ਼ਲਹ੍ ਾ ਜੱਜ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਿਵਚ ਕਲਰਕ ਸਨ। ਹੁਿਸ਼ਆਰਪੁਰ ਅਤ ੇਉਥੇ 
ਰਿਹੰਦੇ ਸਨ, ਅਤੇ ਇਸ ਗੱਲ ਦਾ ਸ਼ਾਇਦ ਹੀ ਕੋਈ ਸਬੂਤ ਿਮਲਦਾ ਹੈ ਿਕ 
ਉਸ ਦਾ ਕੋਈ ਸਬੰਧ ਖੇਤੀਬਾੜੀ 'ਤੇ ਿਨਰਭਰ ਸੀ ਜਾਂ ਉਸ ਨਾਲ ਸੰਬੰਧ 
ਕਾਇਮ ਸਨ। ਉਹਨਾਂ ਨੂ।ੰ ਸਾਡੇ ਿਵੱਚ. ਰਾਇ, ਮੁਦਈ ਦੇ ਗਵਾਹਾ ਂ ਨੇ ਆਪਣੇ 
ਆਰਿਥਕ ਸਾਧਨਾਂ ਨੂ ੰਬਹੁਤ ਵਧਾ-ਚੜਹ੍ਾ ਕੇ ਪੇਸ਼ ਕਰਨ ਦੀ ਕੋਿਸ਼ਸ਼ ਕੀਤੀ ਹੈ 
ਅਤੇ ਕੋਈ ਸਹੀ ਤਸਵੀਰ ਨਹ� ਿਦੱਤੀ ਹੈ, ਿਜਸ 'ਤੇ ਇਸ ਸਵਾਲ ਦਾ ਜਵਾਬ 
ਿਕ ਕੀ ਉਹ ਅਜੇ ਵੀ ਪੁਰਾਣੇ ਰੀਤੀ-ਿਰਵਾਜ ਦੇ ਅਧੀਨ ਰਹੇਗਾ, ਦਾ ਜਵਾਬ 
ਿਨਰਭਰ ਕਰੇਗਾ। 
ਦੁਬਾਰਾ ਿਫਰ, ਹਾਲਾਂਿਕ ਹੁਿਸ਼ਆਰਪੁਰ ਿਜ਼ਲਹ੍ੇ ਦੇ ਿਰਵਾਜ-ਏ-ਆਮ ਿਵੱਚ * 
ਸਵਾਲ 11 ਦੇ ਜਵਾਬ ਅਨੁਸਾਰ , ਉਸ ਿਜ਼ਲਹ੍ੇ ਦੇ ਰਾਜਪੂਤਾਂ ਨੂ ੰਚਲਾਉਣ 
ਵਾਲੀ ਆਮ ਰੀਤ ਇਹ ਜਾਪਦੀ ਹੈ ਿਕ ਕਬੀਲੇ ਦੇ ਅੰਦਰ ਿਵਆਹ ਹੀ 
ਜਾਇਜ਼ ਹੈ, ਮੁਦਈ ਨੇ ਅਿਜਹਾ ਨਹ� ਕੀਤਾ। ਆਪਣੇ ਿਜ਼ਲਹ੍ੇ ਦੇ ਇੱਕ ਰਾਜਪੂਤ 
ਨਾਲ ਿਵਆਹ ਕਰਵਾ ਿਲਆ ਪਰ ਿਕਹਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਇੱਕ ਗੋਰਖਾ ਔਰਤ ਨਾਲ 
ਿਵਆਹ ਕੀਤਾ, ਿਜਸਦੀ ਜਾਤ ਅਤ ੇਚਿਰੱਤਰ ਬਾਰੇ ਸਬੂਤ ਉਲਝਦੇ ਹਨ ਅਤ ੇ
ਿਜਸਦਾ ਪਿਰਵਾਰ "ਿਰਵਾਜ-ਏ-ਆਮ" ਦੁਆਰਾ ਿਨਯੰਤਿਰਤ ਨਹ� ਸੀ, ਿਜਸ 'ਤੇ 
ਮੁਦਈ ਿਨਰਭਰ ਕਰਦਾ ਹੈ। ਜੇਕਰ ਪਤੀ-ਪਤਨੀ ਦੋਵ� ਇੱਕੋ ਕਬੀਲੇ ਨਾਲ 
ਸਬੰਧਤ ਹਨ ਅਤ ੇਇੱਕੋ ਹੀ ਰੀਤੀ-ਿਰਵਾਜ ਦੁਆਰਾ ਸ਼ਾਸਨ ਕੀਤੇ ਜਾਂਦੇ ਹਨ, 
ਤਾਂ ਇਹ ਫੈਸਲਾ ਕਰਨ ਿਵੱਚ ਮੁਸ਼ਕਲ ਆ�ਦੀ ਹੈ ਿਕ ਪਤਨੀ ਦੇ ਸਵੈ-ਸੰਬੰਧ 
ਿਵੱਚ ਪਤਨੀ ਦੀ ਮੌਤ 'ਤੇ ਉ�ਤਰਾਿਧਕਾਰੀ ਦਾ ਿਨਯਮ ਕੀ ਹੋਵੇਗਾ? 
ਐਕੁਆਇਰ ਕੀਤੀ ਜਾਇਦਾਦ ਬਹੁਤ ਵਧੀਆ ਨਹ� ਹੋ ਸਕਦੀ। ਪਰ ਜੇਕਰ 



VOL. VI ] INDIAN LAW REPORTS 19 

 

ਇਹ ਮੰਨ ਿਲਆ ਜਾਵ ੇ ਿਕ ਰਾਮ ਿਪਆਰੀ ਕਾਨੂੰਨੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਮੁਦਈ ਨਾਲ 
ਿਵਆਿਹਆ ਹੋਇਆ ਸੀ, ਤਾਂ ਗੰਭੀਰ ਸਵਾਲ ਇਹ ਤੈਅ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ 
ਹੈ ਿਕ  ਕੀ ਰਾਮ ਿਪਆਰੀ ਉਸ ਜਾਇਦਾਦ ਦੀ ਉ�ਤਰਾਿਧਕਾਰੀ ਹੈ ਜਾਂ 
ਨਹ�। 

*  ਿਕਸੇ ਅਜਨਬੀ ਤ� ਤੋਹਫ਼ ੇਵਜ� ਪਰ੍ਾਪਤ ਹੋਇਆ ਅਤ ੇਿਕਹੜਾ 
ਉਹ ਆਪਣੇ ਆਪ ਿਵੱਚ ਮਲਕੀਅਤ ਸੀ, ਉਸਦੇ ਪਤੀ ਦੇ 

ਪਿਰਵਾਰ ਨੂ ੰ ਿਨਯੰਤਿਰਤ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਿਰਵਾਜ ਦੁਆਰਾ ਿਨਯੰਤਿਰਤ 
ਕੀਤੀ ਜਾਵੇਗੀ ਨਾ ਿਕ ਉਸਦੇ ਆਪਣੇ। ਅਿਜਹਾ ਿਵਆਹ, ਿਜਸ ਬਾਰੇ 
ਿਕਹਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਿਕ ਮੁਦਈ ਦੁਆਰਾ ਇਕਰਾਰਨਾਮਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ, 
ਸਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਦੁਰਲੱਭ ਘਟਨਾ ਦੀ ਘਟਨਾ ਹੈ, ਉਸ ਦੁਆਰਾ ਸਥਾਪਤ 
ਉਤਰਾਿਧਕਾਰ ਦੇ ਿਨਯਮ ਨੂ ੰ ਲੰਬੇ ਸਮ� ਤ� ਵਰਤ� ਤ� ਪਰ੍ਾਪਤ ਕਰਨ 
ਲਈ ਨਹ� ਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਿਜਵ� ਿਕ ਅਸ� * ਦੱਿਸਆ ਹੈ, ਇੱਕ 
ਿਰਵਾਜ ਨੂ ੰ ਬੰਧਨ ਬਣਾਉਣ ਲਈ ਇਸ ਤੱਥ ਤ� ਆਪਣੀ ਤਾਕਤ 
ਪਰ੍ਾਪਤ ਕਰਨੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ * ਿਕ '  ਲੰਬੀ ਵਰਤ� ਨਾਲ ਇਸ ਨੇ 
ਕਾਨੂੰਨ ਦੀ ਤਾਕਤ ਪਰ੍ਾਪਤ ਕੀਤੀ ਹੈ; 
-  ਅਤੇ ਜੇਕਰ ਕੋਈ ਮੌਕਾ ਕਦੇ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਨਹ� ਆਇਆ 

f < ਮੁਦਈ ਦੁਆਰਾ ਬੁਲਾਏ ਗਏ ਉਤਰਾਿਧਕਾਰ ਦੇ ਿਨਯਮ, 
ਉਸ ਦੇ ਆਪਣੇ * ਤੰਗ ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਪਤਨੀ ਦੁਆਰਾ ਰੱਖੀ 

ਜਾਇਦਾਦ ਨੂ ੰ , ਿਜਸ ਦੀ ਬੁਿਨਆਦ 'ਤੇ 
ਵਧਣਾ ਚਾਹਵਾਨ ਹੋਵੇਗਾ। ਜਦ� ਆਈ  ਮਾਮਲੇ ਦੀ ਹੋਰ 

ਜਾਂਚ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਇਹ ਸਾਹਮਣੇ ਆ�ਦਾ ਹੈ ਿਕ 
ਮੁਦਈ ਨਾ ਿਸਰਫ਼ ਿਰਵਾਜ 'ਤੇ ਿਨਰਭਰ ਕਰਦਾ ਹੈ ਪਰ ਮ� 

ਅੰਸ਼ਕ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿਰਵਾਜ 'ਤੇ ਅਤ ੇਅੰਸ਼ਕ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿਨਯਮ' ਤੇ ਿਨਰਭਰ 
ਕਰਦਾ ਹਾਂ 

ਿਹੰਦੂ ਕਾਨੂੰਨ ਦਾ, ਅਰਥਾਤ, ਉਹ ਕਾਨੂੰਨ ਜੋ » ਪਤੀ ਨੂ ੰ
ਿਨਯੰਿਤਰ੍ਤ ਕਰਦਾ ਹੈ ਪਤਨੀ ਨੂ ੰਵੀ ਿਨਯੰਤਿਰਤ ਕਰੇਗਾ। ਕੀ ਬਾਅਦ 
ਵਾਲੇ ਿਨਯਮ ਨੂ ੰਵਰਤਮਾਨ ਦੀ ਤਰਹ੍ਾਂ ਇੱਕ ਕੇਸ ਵੱਲ ਵਧਾਇਆ ਜਾ 
ਸਕਦਾ ਹੈ , ਇਹ ਕੁਝ ਮੁਸ਼ਕਲ ਦਾ ਸਵਾਲ ਹੈ, ਿਜਸ 'ਤੇ, ਿਜਵ� ਿਕ 
ਪਿਹਲਾ ਂ ਭੇਜੀ ਗਈ ਸਲਾਹ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ, ਅਸ� ਆਪਣੀ ਰਾਏ 
ਰਾਖਵਾਂ ਰੱਖਾਂਗੇ। 

ਹਾਲਾਤਾਂ ਿਵੱਚ, ਅਸ� ਠਾਕੁਰ ਗੋਕਲ ਦੇ ਿਰਵਾਜ ਦੇ ਮੱੁਦੇ ਨੂ ੰਿਬਨਾਂ ਿਕਸੇ 
ਫੈਸਲਾ ਦੇ ਛੱਡਣ ਨੂ ੰਤਰਜੀਹ ਿਦੰਦੇ ਹਾ,ਂ ਅਤ ੇਆਪਣੇ ਚੰਦ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਨੂ ੰ
ਇਕੋ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਅਧਾਰਤ ਕਰਦੇ ਹਾ,ਂ ਜੋ ਆਪਣੇ ਆਪ ਿਵੱਚ ਪੀ . ਕੁਮਾਰੀ, 
ਅਪੀਲ ਨੂ ੰਿਸੱਟਾ ਕੱਢਣ ਲਈ ਕਾਫੀ ਹੈ ਿਕ ਮੁਦਈ ਊਸ਼ਾ ਦਾ ਰਾਮ ਿਪਆਰ 
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ਰਾਣੀ ਨਾਲ ਿਵਆਹ ਸਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਥਾਿਪਤ ਨਹ� ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ।  
ਸੈਯਦ ਫਜ਼ਲ ਏ.ਐਮ. ਜੇ ਇਸ ਲਈ ਅਪੀਲ ਅਸਫਲ ਹੋ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਅਤ ੇਇਹ 

ਖਾਰਜ ਹੋ ਜਾਂਦੀ ਹੈ, ਪਰ 
ਕੇਸ ਦੀਆਂ ਸਿਥਤੀਆਂ ਿਵੱਚ ਅਤ ੇਖਾਸ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿਕ�ਿਕ 
ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ ਫਾਰਮਾ ਕੰਪੇਰੀਸ ਿਵੱਚ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ ਹੈ, ਅਸ� 
ਿਨਰਦੇਸ਼ ਿਦੰਦੇ ਹਾ ਂਿਕ ਿਧਰਾਂ ਸਾਰੀਆਂ ਅਦਾਲਤਾ ਂਿਵੱਚ ਆਪਣੇ ਖਰਚੇ 
ਖੁਦ ਚੁੱਕਣਗੀਆਂ। 
 

fv;eb/woL^  ;EkBe Gk;ak ftZu nB[tkd ehsk frnk fBnK fBoDK 

e/tb w[eZdw/pkiaK bJh T[jBK dh nkgDh Gk;ak ftZu ;wMD sZe jh 

;hws j? ns/ fJ;dk fe;/ j'o T[d/;a  bJh fJ;s/wkb BjhA ehsk ik 

;edk.  ;ko/ ftjkoe ns/ nfXekos wzstK bJh, fBnK fBoD/ dk 

nzro/iah ;z;eoD  gqwkfDe j't/rk ns/ nwb bkr{ eoB bJh fJ; B{z 

soihj fdZsh ikt/rh.  

        ezuB 
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